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ACTE ALE SENATULUI

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
privind vacantarea unui mandat de senator

Avand in vedere demisia din calitatea de senator a domnului Mocioalca lon,
ales in Circumscriptia electorala nr. 11 Caras-Severin,

in temeiul prevederilor art. 70 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata,
ale art. 7 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 96/2006 privind Statutul deputatilor si al
senatorilor, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 205
si 207 din Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005,
republicat, cu modificarile ulterioare,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Senatul ia act de incetarea prin demisie a mandatului de senator
al domnului Mocioalca lon, incepand cu data de 13 octombrie 2023, si declara vacant
locul de senator ales Tn Circumscriptia electorala nr. 11 Caras-Severin.

Aceastéa hotérére a fost adoptata de Senat in sedinta din 16 octombrie 2023,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
SORIN-MIHAI CIMPEANU

Bucuresti, 16 octombrie 2023.

Nr. 97.
PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL
HOTARARE
privind alegerea unui membru al Biroului permanent al
Senatului

in temeiul prevederilor art. 64 alin. (2) si (5) si ale art. 67 din Constitutia
Romaéniei, republicata, precum si ale art. 28 din Regulamentul Senatului, aprobat
prin Hotararea Senatului nr. 28/2005, republicat, cu modificarile ulterioare,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se alege in functia de secretar al Biroului permanent al
Senatului domnul senator Humelnicu Marius, apartinand Grupului parlamentar al
Partidului Social Democrat.

Aceasta hotérére a fost adoptata de Senat in sedinta din 16 octombrie 2023,
cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
SORIN-MIHAI CIMPEANU

Bucuresti, 16 octombrie 2023.
Nr. 98.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Senatului nr. 124/2020 privind aprobarea componentei numerice
si nominale a comisiilor permanente ale Senatului

In temeiul prevederilor art. 64 alin. (4) si ale art. 67 din Constitutia Romaniei, republicat, precum si ale art. 49 si 50 din
Regulamentul Senatului, aprobat prin Hotararea Senatului nr. 28/2005, republicat, cu modificarile ulterioare,

Senatul adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Senatului nr. 124/2020 privind
aprobarea componentei numerice si nominale a comisiilor
permanente ale Senatului, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1280 din 22 decembrie 2020, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

— La anexa nr. XVII — Componenta Comisiei pentru
comunicatii si tehnologia informatiei, domnul senator Muresan
Claudiu-Marinel — Grupul parlamentar al Partidului Social
Democrat se include in componenta comisiei in locul domnului
senator Humelnicu Marius — Grupul parlamentar al Partidului
Social Democrat.

Aceasta hotarare a fost adoptata de Senat in sedinta din 16 octombrie 2023, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)

din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
SORIN-MIHAI CIMPEANU

Bucuresti, 16 octombrie 2023.
Nr. 99.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 409
din 11 iulie 2023

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 145 alin. (2) teza a doua
din Codul de procedura civila

Marian Enache — presedinte
Mihaela Ciochina — judecator
Cristian Deliorga — judecétor
Laura-luliana Scantei — judecator
Gheorghe Stan — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Elena-Simina Tanasescu — judecator
Varga Attila — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
loan-Sorin-Daniel Chiriazi.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 145 alin. (2) teza finala din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de loan Toanchina, loan
Leonard Toanchind si Irina Toanchind in Dosarul
nr. 31.315/302/2015 al Tribunalului Céalarasi — Sectia civila si
care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.375D/2019.

2. La apelul nominal se prezinta, pentru autorii exceptiei de
neconstitutionalitate, domnul avocat Cristian Florian Pop, din
Baroul Bucuresti, cu imputernicire avocatiala depusa la dosar,
lipsind celelalte parti. Procedura de instiintare este legal
indeplinita.

3. Cauza fiind n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului autorilor  exceptiei de
neconstitutionalitate, care solicitd admiterea acesteia, avand in
vedere ca sintagma ,intre timp” din cuprinsul dispozitiilor legale
criticate contravine prevederilor constitutionale ale art. 20 si 21
din Constitutie, precum si celor ale art. 6 paragraful 1 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. Arata ca in cauza in care a fost ridicata exceptia
de neconstitutionalitate, respectiv solutionarea unui apel, partea
nemultumitd de ceea ce s-a dezbatut in fata instantei de apel a
formulat o cerere de stramutare a procesului.

4. in continuare, precizeaza faptul ca Decizia Curtji
Constitutionale nr. 194 din 9 aprilie 2019*) a fost publicata
ulterior invocarii exceptiei de neconstitutionalitate. Arata c3a, la
paragraful 21 din decizia mentionata, Curtea a retinut ca
instanta de la care s-a cerut stramutarea este instiintata de
indata despre formularea unei cereri de stramutare, insa in
cauza in care prezenta exceptie de neconstitutionalitate a fost
invocata nu se poate vorbi despre aceasta posibilitate, deoarece
cererea de stramutare a fost formulata dupa intrarea in judecata
pe fond. Astfel, apreciaza ca sintagma ,intre timp” din cuprinsul
dispozitiilor legale criticate poate da posibilitatea oricarei parti
sa formuleze o cerere de stramutare, in realitate un apel
deghizat, dupa rdméanerea in pronuntare a cauzei, iar prin
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hotararea de stramutare care nu este motivata se ajunge la
rejudecarea unui dosar.

5. Daca s-ar admite exceptia de neconstitutionalitate sau
daca instanta constitutionala ar retine in considerentele deciziei
o lamurire a sintagmei ,intre timp” cuprinsa in dispozitiile legale
criticate prin care sa se arate ca nu se aplica pentru hotaréarile
definitive sau hotarérile definitive pronuntate inainte de
admiterea cererii de stramutare sau dupa suspendarea cauzei,
atunci aceasta problema ar fi rezolvata.

6. Avand cuvantul, reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate, avand in vedere ca in cauza sunt aplicabile
considerentele si solutia cuprinse in Decizia nr. 194 din 9 aprilie
2019. In ceea ce priveste modul in care a fost formulata cererea
de stramutare in cauza apreciaza ca aceasta reprezinta o
chestiune de fapt. Dupa inchiderea dezbaterilor nu mai poate fi
formulata nicio cerere, iar in situatia in care nu ar fi fost
suspendat procesul pana la solutionarea cererii de stramutare,
hotararea pronuntata nu ar fi acoperit lipsa de impartialitate a
instantei constatata ulterior prin admiterea cererii de stramutare.

7. Prin urmare, considera ca solutia legislativa este corecta
si nu incalca prevederile constitutionale si conventionale
invocate.

8. In replica, avand cuvantul, reprezentantul autorilor
exceptiei de neconstitutionalitate arata ca in cauza partea
adversa a formulat cererea de stramutare si, potrivit concluziilor
reprezentantului Ministerului Public, nicio parte nu mai poate
formula o cerere de stramutare dupa inchiderea dezbaterilor.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

9. Prin Incheierea din 10 aprilie 2019, pronuntata in Dosarul
nr. 31.315/302/2015, Tribunalul Calarasi — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 145 alin. (2) teza
finala din Codul de procedura civila. Exceptia a fost invocata
de loan Toanching, loan Leonard Toanchina si Irina Toanchina
in cadrul rejudecarii apelului ca urmare a admiterii cererii de
stramutare.

10. in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, Tin esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale Tn masura in care efectul admiterii cererii de
stramutare vizeaza si hotararea definitiva, pronuntata inainte de
judecata cererii de stramutare.

11. Dispozitiile legale criticate sunt constitutionale doar in
masura in care stramutarea opereaza cu privire la un proces
aflat in curs de judecata, in care nu s-a pronuntat o hotarare
definitiva, si numai in masura in care sunt desfiintate de drept,
ca efect al admiterii cererii de stramutare, doar hotararile
pronuntate dupa admiterea cererii de stramutare.

12. Dispozitiile legale criticate nu fac distinctie intre situatiile
in care hotararea desfiintatd ca efect al admiterii cererii de
stramutare este pronuntatd ulterior admiterii cererii de
stramutare si situatile in care la data admiterii cererii de
stramutare fusese deja pronuntatd o hotarare definitiva —
anterior judecarii cererii de stramutare, ceea ce poate da
nastere unei interpretari potrivit careia se desfiinteaza de drept
si hotararea definitiva pronuntata anterior judecarii cererii de
stramutare. In acest sens, invoca jurisprudenta Curtii Europene
a Drepturilor Omului referitoare la principiul securitatii
raporturilor juridice, care prevede, printre altele, ca solutia data
in mod definitiv oricarui litigiu de catre instante s& nu mai poata
fi readusa in discutie (Hotararea din 28 octombrie 1999,
pronuntatd Tn Cauza Brumdrescu impotriva Romé&niei si
Hotararea din 23 septembrie 2008, pronuntatd in Cauza
Urbanovici impotriva Romaniei).

13. Admiterea cererii de stramutare pentru banuiala legitima
nu echivaleaza cu o demonstrare a partialitatii judecatorului sau
o culpa a acestuia, ca sa justifice desfiintarea unei hotarari
pronuntate de acesta fara sa fi existat la data judecatii vreun
impediment procesual. Cererea de stramutare pentru banuiala
legitima are drept scop evitarea situatiilor in care, datorita unor
circumstante particulare, se presupune ca judecatorului ii poate
fi afectata impartialitatea.

14. Se mai sustine ca dispozitiile legale criticate creeaza
posibilitatea ca institutia stramutarii sa fie folosita de partile din
proces ca un mijloc si cu unicul scop de a obtine o reanalizare a
fondului cauzei, astfel incat stramutarea devine un apel deghizat.

15. In continuare, se arata cé o parte poate formula cererea
de stramutare chiar in ziua judecarii fondului ca o0 masura de
siguranta pentru eventualitatea in care ar pierde procesul. in
mod evident, in situatia in care cealalta parte, de buna credinta,
nu procedeaza in acelasi fel, institutia stramutarii, n
reglementarea actuala, este de natura sa creeze inegalitatea
partilor in procesul civil, ceea ce constituie o altd expresie a
atingerii dreptului la un proces echitabil.

16. Lipsa distinctiei mentionate conduce si la posibilitatea
incalcarii dreptului la un proces echitabil sub aspectul duratei,
avand in vedere ca desfiintarea hotararii definitive atrage reluarea
judecatii caii de atac si, deci, prelungirea duratei procesului cu
inca un ciclu procesual, desi la data judecatii nu a existat vreun
viciu procedural care sa determine casarea/desfiintarea.
Dispozitiile din Codul de procedura civila din 1865 contineau
aceasta distinctie, iar Tnalta Curte de Casatie si Justitie era
singura competenta s& solutioneze cererile de stramutare.

17. Prin urmare, considera ca legiuitorul trebuia sa
reglementeze in mod expres imposibilitatea stramutarii
procesului solutionat si sa defineasca in mod clar sintagma
.intre timp” ca fiind perioada ulterioara stramutarii, respectiv
suspendarii judecatii.

18. Tribunalul Calarasi — Sectia civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este intemeiatd, intrucét
dispozitiile legale criticate permit desfiintarea unei hotarari
judecatoresti definitive, care, in mod normal, trebuia sa se
bucure de autoritate de lucru judecat.

19. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

20. Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile reprezentantului autorilor
exceptiei de neconstitutionalitate, concluziile procurorului,
dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei,
precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

21. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

22. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum
rezultd din incheierea de sesizare, il reprezintd dispozitiile
art. 145 alin. (2) teza finala din Codul de procedura civila. ins3,
in realitate, avand in vedere structura normativa a dispozitiei
criticate, Curtea retine ca obiect al exceptiei dispozitiile art. 145
alin. (2) teza a doua din Codul de procedura civila, care are
urmatorul cuprins: ,(2) [...]. In cazul in care instanta de la care
s-a dispus stramutarea a procedat intre timp la judecarea
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procesului, hotdrérea pronuntata este desfiinfatd de drept prin
efectul admiterii cererii de strémutare.”

23. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor constitutionale
ale art. 21 — Accesul liber la justitie care se interpreteaza potrivit
art. 20 alin. (1) din Constitutie si prin prisma art. 6 — Dreptul la
un proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

24. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca, prin Decizia nr. 194 din 9 aprilie 2019, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 639 din 1 august
2019, a retinut ca dispozitiile legale criticate reglementeaza cu
privire la efectele admiterii cererii de stramutare, dispunand ca,
in cazul in care instanta de la care s-a cerut stramutarea a
procedat intre timp la judecarea procesului, hotararea
pronuntata este desfiintata de drept prin efectul admiterii cererii
de stramutare.

25. Prin raportare la vechea reglementare procesual civila
care prevedea, la art. 40 alin. 5 din Codul de procedura civila
din 1865, c&, ,in cazul in care instanta a savérsit acte de
procedura sau a procedat intre timp la judecarea pricinii, actele
de procedurd indeplinite ulterior strdmutarii si hotarérea
pronuntata sunt desfiintate de drept prin efectul admiterii cererii
de stramutare”, Curtea a apreciat ca exista diferente neechivoce
intre art. 145 alin. (2) teza a doua din Codul de procedura civila
si art. 40 alin. 5 din Codul de procedura civila din 1865.

26. Spre deosebire de art. 40 alin. 5 din Codul de procedura
civila din 1865, dispozitiile art. 145 alin. (2) teza a doua din Codul
de procedura civila nu mai fac trimiterea expresa la actele de
procedura indeplinite ulterior hotararii de stramutare, astfel incat
Curtea a retinut ca aceasta dispozitie legald vizeaza hotérérea
instantei de la care s-a cerut stramutarea pronuntatd dupa
formularea unei cereri de stramutare.

27. Curtea a mai retinut ca instanta de la care s-a cerut
stramutarea este instiintatd de indata despre formularea unei
cereri de stramutare [art. 142 alin. (1) teza a treia din Codul de
procedura civild], precum si despre admiterea sau respingerea
cererii de stramutare [art. 144 alin. (3) din Codul de procedura
civila], astfel incat aceasta este in cunostinta de cauza despre
existenta unei proceduri de solutionare a cererii de stramutare.
Daca, in lipsa dispunerii masurii suspendarii procesului, in
conditiile art. 143 din Codul de procedura civila, instanta de la
care s-a cerut strdmutarea procedeaza la solutionarea litigiului,
iar cererea de stramutare a fost admisa, hotararea pronuntata in
cauza nu acopera lipsa de impartialitate a judecatorului cauzei,
intrucat obtinerea sau apdararea unui drept ori protejarea unui

interes, chiar legitim, nu se poate fonda pe o hotarare a carei
legalitate este pusa la indoiala prin raportare la instanta care a
pronuntat-o.

28. Referitor la sintagma ,intre timp” din cuprinsul art. 145
alin. (2) teza a doua din Codul de procedura civila, Curtea a
retinut ca aceasta priveste un interval scurs de la un moment
procesual la altul, momentul de debut al acestui interval, in
ipoteza normei criticate, fiind marcat de formularea unei cereri
de stramutare in cursul procesului, in sens contrar, institutia
stramutarii ar fi lipsita de substanta si nu si-ar mai atinge scopul
pentru care a fost reglementata, acela de a asigura
impartialitatea obiectiva a instantei care trebuie sa judece fondul
cauzei. Asadar, prin reglementarea criticata, legiuitorul a avut in
vedere tocmai ipoteza in care hotarérea este deja pronuntata la
momentul pronuntarii hotararii asupra cererii de stramutare.

29. In acest context, Curtea a mai retinut ca dispozitiile legale
criticate se aplica in mod egal tuturor celor care se afla in
ipoteza normei, respectiv oricareia dintre partile dintr-un litigiu
in care s-a admis cererea de stramutare. Reglementarea
desfiintarii de drept a hotararii pronuntate asupra litigiului de
fond dupa formularea cererii de stramutare in cazul admiterii
acesteia apare ca un mijloc eficient de aparare si ca o modalitate
de asigurare a dreptului la un proces echitabil, intrucét in lipsa
acesteia ar fi posibil ca o instanta nelegal constituita sa pronunte
o hotaréare data chiar in numele legii, situatie prin care sa fie
afectat chiar fundamentul statului de drept.

30. Nici critica formulata prin raportare la art. 124 alin. (2) din
Constitutie nu a fost retinuta, avand in vedere ca stramutarea
reprezinta unul dintre mijloacele procesuale care contribuie la
asigurarea caracterului efectiv al impartialitatii judecatorilor,
garantie institutionalad a dreptului la un proces echitabil (a se
vedea, Tn acest sens, Decizia nr. 558 din 16 octombrie 2014,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 897 din
10 decembrie 2014, paragraful 16), astfel incat prin admiterea
cererii de strdmutare si, corelativ, desfiintarea de drept a
hotararii pronuntate se asigura chiar garantia constitutionala a
impartialitatii justitiei.

31. Pentru aceleasi motive, Curtea nu a retinut nici
incalcarea celorlalte dispozitii constitutionale si conventionale
invocate n sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate.

32. Intrucat criticile de neconstitutionalitate din prezenta
cauza privesc, in esentd, aceleasi aspecte si avand in vedere ca
nu au intervenit elemente noi, de natura sa determine
schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, considerentele
si solutia deciziei mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si in
cauza de fata.

33. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicaté de loan Toanchina, loan Leonard Toanchina si Irina
Toanchina in Dosarul nr. 31.315/302/2015 al Tribunalul Calarasi — Sectia civila si constata ca dispozitiile art. 145 alin. (2) teza a
doua din Codul de procedura civila sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Tribunalului Calarasi — Sectia civila si se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1.

Pronuntata in sedinta din data de 11 iulie 2023.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
MARIAN ENACHE

Magistrat-asistent,
Andreea Costin
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 253/2018 pentru aprobarea
Regulamentului de organizare, functionare si autorizare a serviciilor de ingrijiri paliative
Vazand Referatul de aprobare nr. A.R. 18.879/2023 al Directiei generale de asistenta din cadrul Ministerului Sanatatii,
avand in vedere prevederile art. 77 lit. e), art. 136 alin. (1) lit. g), art. 163 alin. (4), art. 230 alin. (2) lit. m), art. 238 alin. (5)

si ale art. 245 alin. (1) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urméatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 253/2018 pentru
aprobarea Regulamentului de organizare, functionare si autorizare a
serviciilor de ingrijiri paliative, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 199 si 199 bis din 5 martie 2018, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se completeaza
dupa cum urmeaza:

1. Dupa articolul 3 se introduce un nou articol, articolul 31,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 31. — Interventile de ingrijire paliativd de baza
prevazute la art. 3 lit. B si de Ingrijire paliativa specializata
prevazute la art. 3 lit. C se realizeaza cu respectarea
protocoalelor/ghidurilor nationale de ingrijiri paliative
specializate, inclusiv a celor pediatrice si de Tngrijiri paliative de
baza, acestea fiind elaborate si reactualizate periodic de
Comisia de paliatie, conform art. 4 alin. (1) lit. g) si g') din Legea
nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare.”

2. Articolul 8 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 8. — Prezentul regulament are in vedere dezvoltarea
progresiva a ingrijirilor paliative in Romania, ca parte integranta a
sistemului de sanatate, prin Planul national de dezvoltare coordonata
a ingrijirii paliative pe termen scurt si mediu in scopul cresterii
constante si coordonate a gradului de acoperire a nevoii de asistenta
pentru populatia vizata, prin utilizarea eficienta a resurselor umane
si logistice existente si prin dezvoltarea de noi servicii.”

3. Articolul 15 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 15. — (1) Pana la data de 31 mai a anului in curs
furnizorii de servicii de ingrijiri paliative specializate, indiferent de
tipul lor, completeaza si trimit anual chestionarul privind serviciile
specializate de ingrijiri paliative furnizate in anul anterior.

(2) Modelul chestionarului de raportare pentru fiecare serviciu
specializat de ingrijiri paliative este prevazut in anexa nr. 7.

(3) Pana la data de 31 mai a anului in curs furnizorii de
servicii de Tngrijiri paliative de baza completeaza si trimit anual
chestionarul privind activitatea prestata pentru anul anterior,
conform modelului prevazut in anexa nr. 8.

(4) Chestionarele prevazute la alin. (1) si (3) se trimit online,
utilizdnd linkul publicat pe pagina de internet a Ministerului
Sanatatii si ale directiilor de sanatate publica judetene si a
municipiului Bucuresti.

(5) Chestionarele comunicate conform alin. (4) se analizeaza
de catre Directia generala asistentd medicald din cadrul
Ministerului Sanatatii impreund cu Comisia de paliatie a
Ministerului Sanatatii.

(6) Chestionarele completate conform alin. (4) cu datele raportate
de catre furnizorii de servicii de ingrijiri paliative vor fi semnate cu
semnatura electronica a reprezentantului legal al furnizorilor.

(7) In urma analizei prevazute la alin. (5), Ministerul Sanatatii,
prin Directia generald asistentd medicala, va elabora lista
furnizorilor de ingrijiri paliative, pe judete, precum si alte rapoarte
de specialitate.

(8) Lista furnizorilor de ingrijiri paliative prevazuta la alin. (7)
se transmite Casei Nationale de Asigurari de Sanatate/Casei
Asigurarilor de Sanatate a Apararii, Ordinii Publice, Sigurantei
Nationale si Autoritatii Judecatoresti pentru continuarea relatiei
contractuale de finantare a serviciilor de paliatie.

(9) Furnizorii de ingrijiri paliative care nu au raportat
activitatea prestata in anul precedent, cu exceptia celor nou-
infiintati, nu vor putea beneficia de finantare publica pentru
serviciile de ingrijiri paliative.”

4. Dupa articolul 182 se introduce un nou articol, art. 183,
cu urmatorul cuprins:

LArt. 183. — (1) Pentru documentarea interventiilor in serviciile
specializate de Tngrijiri paliative in unitati cu paturi in regim de
internare continua si in ingrijiri paliative la domiciliu se aproba
Foaia de observatie clinica generala ingrijiri paliative (FOCG-IP),
prevazuta in anexa nr. 14.

(2) Pentru documentarea interventilor in serviciile
specializate de ingrijiri paliative pentru copii se aproba Foaia de
observatie clinica generala ingrijiri paliative copii (FOCG-IP-C),
prevazuta in anexa nr. 15.

(3) Foile de observatie prevazute la alin. (1) si (2) vor fi
utilizate de catre toti membrii echipei de ingrijire paliativa din
serviciile specializate de Tngrijiri paliative, precum: medic,
asistent medical, asistent social, psiholog, cleric.”

5. Articolul 19 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 19. — Anexele nr. 1—15 fac parte integranta din
prezentul ordin.”

6. La articolul 20, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Autorizarea functionarii serviciilor de ingrijiri paliative la
domiciliu se face de catre directiile de sanatate publica judetene
si a municipiului Bucuresti sau, dupa caz, de catre directiile
medicale ale ministerelor si institutiilor cu retea sanitara proprie.”

7. Articolul 201 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 201. — (1) Controlul privind respectarea de catre furnizorii
de servicii de ingrijiri paliative la domiciliu a prevederilor prezentului
ordin se exercita de catre personalul imputernicit de Ministerul
Sanatatii din cadrul Inspectiei sanitare de stat si al directiilor de
sanatate publica judetene, respectiv a municipiului Bucuresti.

(2) Respectarea de catre furnizorii de servicii de Tngrijiri
paliative a prevederilor art. 15 va fi urmarita de catre directiile de
specialitate din cadrul Ministerului Sanatatii, sau, dupa caz, de
catre directiile medicale din cadrul ministerelor si institutiilor cu
retea sanitara proprie.”

8. In anexa nr. 2, dupa articolul 5 se introduce un nou
articol, articolul 51, cu urmatorul cuprins:

»Art. 51. — Ingrijirile paliative Tn regim de spitalizare de zi pot
fi acordate, fie prin unitati sanitare cu paturi de spitalizare de zi,
publice sau private, cu personalitate juridica, fie prin structuri cu
paturi de spitalizare de zi organizate in componenta spitalelor
publice sau private.”

9. In anexa nr. 3, articolul 2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 2. — Pacientii adulti care pot beneficia de ingrijiri paliative
specializate se incadreaza in una din categoriile de mai jos:

1. Pacienti cu boli oncologice precum tumori solide sau boli
hematologice maligne, daca se afla in una dintre urmatoarele situatii:

a) cancer stadiul lll sau stadiul IV ori stadiul Il cu deteriorare
progresiva a pacientului, in ciuda terapiei anticanceroase;
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b) cancer si statusul de Performanta Karnofsky < 70 sau
Scor de performanta paliativa (PPS) < 70%;

c) cancer si scaderea greutatii cu 5% sau mai mult in ultimele
3 luni;

d) cancer si simptome de intensitate moderata sau severa
precum dispnee, durere, hemoptizie, varsaturi etc.;

e) urgente oncologice precum sindrom de vena cava, status
confuzional acut, hipercalcemie etc.;

f) cancer recidivat sau cu evolutie progresiva dupa
chirurgie/radioterapie/chimioterapie;

g) cancer si criza existentiala;

h) cancer si suferintd psihosociala (anxietate, depresie,
familie in criza etc.) moderat severs;

i) stare terminal3;

j) cancer recidivat sau cu evolutie progresiva dupa chirurgie/
radioterapie/chimioterapie/ alte terapii imunomodulatoare sau intite.

2. Pacienti cu boli cardiovasculare, daca prezinta:

a) raspuns slab la tratamentul optim cu diuretice si
vasodilatatoare, incluzand inhibitori de angiotensinconvertaza;

b) prezenta simptomelor semnificative ale insuficientei
cardiace congestive la repaus si clasificate de NYHA; Clasa IV
(incapacitatea de a desfasura orice activitate fizica fara
disconfort, simptome de insuficientd cardiaca sau angina la
repaus sau disconfort crescut la efort minim);

c) arteriopatia obliterantda a membrelor inferioare stadiul IV.

3. Pacientii cu scleroza laterald amiotrofica, daca prezinta
progresie rapida a bolii in ultimele 12 luni, evidentiate prin una
din urmatoarele manifestari:

a) trecerea de la mobilitatea independenta la scaunul cu
rotile sau imobilizarea la pat;

b) trecerea de la vorbirea normala la vorbirea abia inteligibila
sau chiar neinteligibila;

c) trecerea de la alimentatia normald la cea semi-
solida/semi-lichida;

d) trecerea de la capacitatea de a desfasura independent
majoritatea sau chiar totalitatea activitatilor zilnice la nevoia
majora de asistenta din partea ingrijitorului.

4. Pacientii cu dementa in ultimul stadiu, daca se afla in una
din urméatoarele situatii:

a) stadiul 7 sau mai mult, conform scalei de evaluare functionale;

b) incapacitate de miscare fara asistents;

c) incapacitate de a se imbraca fara asistenta;

d) incapacitate de a-si asigura igiena personala fara
asistenta;

e) incontinenta urinara si fecald, intermitenta sau constanta;

f) comunicare verbala fara sens, doar in fraze stereotipice, sau
abilitatea de a vorbi in limita a 6 sau foarte putine cuvinte inteligibile.

5. Pacientii cu scleroza multipla, daca prezintd handicap
nutritional critic evidentiat prin una din urmatoarele manifestari:

a) administrare orala insuficienta de alimente si lichide pentru
a mentine pacientul in viata;

b) pierdere continua in greutate;

c) progresie rapida a bolii sau complicatii in ultimele 12 luni,
evidentiate prin: trecerea de la mobilitate independenta la
scaunul cu rotile sau imobilizarea la pat; trecerea de la vorbirea
normala la vorbirea abia inteligibila sau chiar neinteligibila;
trecerea de la alimentatia normalad la cea semi-solida/semi-
lichida; trecerea de la capacitatea de a desfasura independent
majoritatea sau chiar totalitatea activitatilor zilnice la nevoia
majora de asistenta din partea ingrijitorului.

6. Pacientii cu Boala Parkinson, daca prezintd handicap
nutritional critic evidentiat prin una din urmatoarele manifestari:

a) administrarea orala insuficientd de alimente si lichide
pentru a mentine pacientul in viata;

b) pierdere continua in greutate;

c) deshidratare sau hipovolemie;

d) absenta metodelor de hranire artificial;

e) evolutia rapida a bolii sau complicatii in ultimele 12 luni,
evidentiate prin: trecerea de la mobilitate independenta la
scaunul cu rotile sau imobilizarea la pat; trecere de la vorbirea
normala la vorbire abia inteligibila sau chiar neinteligibila; trecere
de la alimentatia normala la cea semi-solida/semi-lichida;
trecere de la capacitatea de a desfasura independent

majoritatea sau chiar totalitatea activitatilor zilnice la nevoia
majora de asistenta din partea ingrijitorului.

7. Pacientii cu boli pulmonare, dacd prezintd una din
urmatoarele manifestari:

a) dispnee in repaus sau la efort minim, cu raspuns minim
sau fara raspuns la bronhodilatatoare, avand ca urmari
scaderea capacitatii functionale, oboseala si tusea;

b) evolutia afectiunilor pulmonare in ultim stadiu, puse in
evidentd de multiple apelari ale serviciului de urgentd sau
spitalizarile anterioare pentru infectii pulmonare si/sau
insuficienta respiratorie;

c) hipoxie, pusa in evidenta de pO2 < 55 mmHg si saturatia
de oxigen in sdnge < 88% sau hipercapnie, pusa in evidenta de
pCO2 > 50 mmHg, cord pulmonar si insuficientd cardiaca
dreapta subordonata afectiunii pulmonare;

d) pierderea progresiva in greutate, neintentionata, mai mare
de 10% din greutatea corpului, in ultimele 6 luni;

e) tahicardie de repaus > 100/mm.

8. Pacientii cu accident vascular cerebral si coma, daca se
afla in una din urmatoarele situatii:

a) accident vascular cerebral hemoragic acut: coma sau
stare stuporoasa, ce persista peste 3 zile cu disfagie care
impiedica ingerarea suficienta de alimente si lichide pentru a
mentine viata unui pacient care nu este hranit si hidratat artificial;

b) faza cronicd a accidentului vascular hemoragic sau
ischemic evidentiatd de una din urmatoarele stéari: dementéa post
atac cerebral de stadiul 7 sau mai mult, conform scalei de
evaluare functionald; status de performanta Karnofsky mai mic
de 50%; status nutritional slab, indiferent daca este sau nu hranit
artificial, insotit de o scadere in greutate de peste 10% in
ultimele 6 luni si albuminele serice < 2.5 gm/dI sau

c) coma de orice etiologie cu oricare trei dintre urmatoarele
manifestari, in a treia zi de coma: raspuns cerebral anormal;
absenta raspunsului verbal; absenta raspunsului la durere;
creatinina serica > 1.5 mg/dl.

9. Pacientii cu miastenia gravis, daca se afla Tn una din
urmatoarele situatii:

a) stadiul lll sau IV al bolii conform clasificarii Ossermann;

b) stadiul Ill forma generalizata acuta cu evolutie grava, rapid
progresiva, cu participare bulbara si insuficienta respiratorie;

c) stadiul IV forma cu evolutie cronica grava si rezistenta
mare la terapie, progresie din stadiul I, Il sau Il n ultimii 2 ani.

10. Pacientii cu insuficientd renald cronica, daca sunt
indeplinite cumulativ urmatoarele conditii:

a) pacientul, in deplind cunostinta de cauza, a exprimat in
scris faptul ca refuzéa dializa sau transplantul renal, desi a fost
informat si a inteles urmarile refuzului sau;

b) creatinina serica > 8.0 mg/dl (> 6.0 mg/dl in diabet);

¢) documentatie de suport privind comorbiditati:

i) uremie;
(ii) output urinar < 400 ml/zi, hiperkaliemie intractabila
nonresponsiva la tratament;
(iii) pericardita uremica;
(iv) sindrom hepato-renal;
(v) incarcare volemica intractabila, nonresponsiva la
tratament.

11. Pacientii cu insuficienta hepatica cronica, daca se afla in
una din urmatoarele situatii:

a) scor Child-Turcotte-Pugh clasa B sau C;

b) scor MELD = 14—15;

c) nu este eligibil pentru transplant, conform ghidurilor
nationale/internationale sau in deplina cunostinta de cauza a
exprimat in scris faptul ca refuza transplantul hepatic;

d) prezinta complicatii reprezentate de ascitd, varice
hemoragice sau encefalopatie hepatica dificil de gestionat sau
refractare la tratament;

e) prezinta pierdere musculara severa si casexie;

f) dezvolta sindrom hepatorenal sau insuficienta renala;

g) prezinta alterare functionala in desfasurarea activitatilor
zilnice sau dependenta fata de ceilalti.

12. Pacientii cu HIV/SIDA, daca sunt indeplinite cumulativ
urmatoarele conditii:

a) CD4 + < 25 celule/mm3 sau incarcatura virala persistenta >
100.000 copii/ml, plus una dintre urmatoarele:
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— limfom SNC;

— netratat sau fara raspuns la tratament;

— pierdere in greutate 33%;

— bacteremie cu Micobacterium avium complex (MAC),
netratata, nonresponsiva la tratament sau refuz de tratament;

— leucoencefalopatie multifocala progresiva;

— limfom sistemic cu boala HIV avansata si raspuns partial
la chimioterapie;

— sarcom Kaposi visceral nonresponsiv la tratament;

— insuficienta renala, in absenta dializei;

— infectie cu Cryptosporidium;

— toxoplasmoza neresponsiva la tratament;

— infectie cu Citomegalovirus (CMV);

b) status de performantd Karnofsky (KPS) < 50;

c¢) documentatie de suport privind oricare dintre urmatorii factori:

— diaree cronica persistenta de un an;

— albumina serica < 2,5;

— abuz de droguri activ, concomitent;

— varsta > 50 ani;

— absenta terapiei antiretrovirale, chimioterapiei sau
medicatiei profilactice specifice in boala HIV;

— dementa complexa SIDA avansata;

— toxoplasmozs;

— insuficienta cardiaca congestiva, simptomatica in repaus;

— cazuri izolate care nu indeplinesc criteriile de mai sus, cu
alte comorbiditati si declin rapid (se aproba admiterea in IP pe
considerente individuale).

13. Pacientii eligibili pentru ingrijiri paliative pediatrice care au
implinit varsta de 18 ani, in vederea asigurarii continuitatii in Tngrijire”.

10. In anexa nr. 4, la articolul 3 alineatul (1), literele b) si
c) se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

,b) asistenti medicali absolventi ai unui program de
specializare ingrijiri paliative sau cu studii masterale in ingrijiri
paliative;

c) asistenti sociali, psihologi, fizioterapeuti, alti terapeuti,
clerici, alt personal cu diploma de licentd si cu drept de a
profesa, avand calitatea de absolventi ai unui program de studii
masterale in ingrijiri paliative sau absolventi ai unui curs
aprofundat de 60 de ore de educatie in ingrijiri paliative.”

11. In anexa nr. 4, la articolul 3, dupa alineatul (1) se
introduce un nou alineat, alin. (11), cu urmatorul cuprins:

»(11) Prin personal clerical se intelege personalul
reprezentant al unui cult religios recunoscut in Roménia.”

12. In anexa nr. 4, la articolul 3 alineatul (2), litera e) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,e) alt personal cu norme partiale, precum: fizioterapeut,
cleric, alti terapeuti.”

13. In anexa nr. 4, la articolul 3, partea introductiva a
alineatului (3) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(3) Normativul de personal pentru sectii/compartimente/
unitati sanitare publice sau private cu profil de ingrijiri paliative —
internare continua este urmatorul:”.

14. In anexa nr. 4, la articolul 3 alineatul (3), litera f) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,f) alt personal cu norme partiale: fizioterapeut, cleric.”

15. In anexa nr. 4, la articolul 3 alineatul (4), litera c) se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

»C) norma partiala asistent social, psiholog, fizioterapeut, cleric.”

16. In anexa nr. 4, la articolul 3 alineatul (5), litera d) se
modifica si va avea urmétorul cuprins:

,d) norma partiald asistent social, psiholog, fizioterapeut,
terapeut ocupational, cleric.”

17. In anexa nr. 4, articolul 4 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 4. — La momentul autorizarii, furnizorul de Ingrijiri paliative
specializate va face dovada functlonarll cu personal conform
normatjvelor legale Tn vigoare si avand pregatirea necesara.”

18. In anexa nr. 4, articolele 6 si 7 se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

»Art. 6. — Personalul care asigura servicii de suport pentru
familii/apartinatori in perioada de doliu este format din: psiholog,
asistent social, preot/cleric, tot personalul avand pregatire
corespunzatoare.

Art. 7. — Personalul care asigura consultanta telefonica/
teleconsultatii Tn ngrijiri paliative pentru pacienti si familii este
format din medici cu atestat de studii complementare in ingrijiri
paliative sau asistenti medicali specializati in ingrijiri paliative cu
experientd de minimum 3 ani in servicii specializate de ingrijiri
paliative la domiciliu, care au acces telefonic la medic cu atestat de
studii complementare in ingrijiri paliative cu experienta de
minimum 3 ani in servicii de ingrijiri paliative la domiciliu.”

19. Anexa nr. 7 se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 1
la prezentul ordin.

20. In anexa nr. 8, titlul anexei se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

.Chestionar anual pentru furnizorii de ingrijiri paliative
de bazd”

21. Dupa anexa nr. 13 se introduc doua noi anexe,
anexele nr. 14 si 15, al caror cuprins este prevazut in
anexele nr. 2 si 3la prezentul ordin.

Art. Il. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranti din
prezentul ordin.
Art. lll. — Alte prevederi contrare prezentului ordin privind

documentarea serviciilor de paliatie in Foaia de observatie
clinica generala vor fi inlocuite cu prevederile actuale.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Ministrul sanatatii,
Adriana Pistol,
secretar de stat

Bucuresti, 16 octombrie 2023.
Nr. 3.514.

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 934 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul din
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