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PROCEDURI PT SOLICITANTII DE AZIL G , P alte cereri (Legea
122/2006).

Despre mersul dezbaterilor s-a consemnat in incheierea de amanare a pronuntarii din data de
28.03.2017 cand s-au pus concluzii pe fond, dar instanta avand nevoie de timp p a
delibera a amanat pronuntarea p data de astazi cand a deliberat si pronuntat urmatoarea
hotarare.

INSTANTA

Asupra cauzei civile de fatd constata:

Datele cauzei .

Prin plangerea nregistratd pe rolul acestei instante la data de 27.09.2016 sub nr.xxxxx

/236/2016, petentul SAHIN R , cetdtean turc, a solicitat, in contradictoriu cu intimatul
I G P 1 C R DE CAZARE SI
PROCEDURI PT SOLICITANTII DE AZIL G , anularea Hotararii nr.

xxxxxxx/h/PM/15.09.2016 prin care i s-a respins, in procedura ordinara, cererea de acordare a
statutului de refugiat.

In motivarea cererii petentul arata ca a solicitat statutul de refugiat deoarece este cetatean turc,
iar datoritad faptului ca este simpatizant al miscarii Hizmet, activand in cadrul institutiilor de
invatamant din cadrul acestei miscari, nu se poate Intoarce in Turcia, viata sa fiind in pericol.

La data de 14.11.2016 petentul a depus o completare a motivelor invocate in sustinerea
plangerii, aratand, in esenta, urmatoarele: a predat metematica la scoli finantate de Miscarea
Hizmet, finantata de clericul Fethullah Giillen, iar profesorii din aceste scoli facea obiectul
unor persecutii incepute Tn anul 2015 deoarece erau perceputi ca opozanti ai regimului din
Turcia. Petentul artd ca este foarte cunoscut prin prisma activitatii sale, fiind autorul mai



multor culegeri de matematica si tindnd mai multe conferinte in care a Tmpartasit elevilor si
oamenilor principiile miscarii, ce au in vedere nevoia ca toti oamenii sa-si trimitd copiii la
scoala p a se dezvolta intelectual. In prezent profesorii simpatizanti ai miscarii Hizmet
fac obiectul unor persecutii fara precedent, constand in arestari, concedieri, retragerea
licentelor etc., pe fondul acuzatiilor aduse de presedin tele Recep Tayyip Erdogan ca in
spatele tentativei de lovitura de stat se afla clericul Fethullah Giillen. De asemenea au fost
anulate zeci de mi de pasapoarte, p a Tmpiedica persoanele vizate sa paraseasca Turcia.
Petentul arata cd a aflat ca s-a luat masura anularii pasapoartelor sale la data de 01.08.2016
cand a intrat in Romania, iar la aceeasi data a formulat cererea de azil. Petentul arata ca se
teme sa se intoarca in tard nu p ca ar fi fost implicat in tentativa de lovitura de stat, ci

p simpatia publica p miscarea Hizmet, aspect suficient prin el nsusi sa il expuna
riscului de a fi arestat, batut, torturat, jignit si chiar omorat. Potrivit petentului, chiar si
avocatul sdu a fost arestat Tn Ankara. Se mai aratd ca informatiile din tara de origine utilizate
de ofiterul de i sunt neactualizate, datdnd din perioada anterioara datei de 15.07.2016
cand a avut loc tentativa de loviturad de stat. Chiar si asa, rezulta din aceste informatii ca
miscarea religioasa a lui Fethullah Giillen a fost calificatd de presedintele Erdogan ca fiind un
grup terorist.

Intimatul a formulat intAmpinare prin care a solicitat respingerea plangerii ca neintemeiata.

In dovedirea plangerii petentul a depus la dosar informatii din tara de origine si a solic itat
audierea martorului Yuksel A . De asemenea, la termenul din 28.03.2017 s-a procedat la
ascultarea petentului.

Hotardrea atacata (paragrafele relevante) .

Prin Hotararea nr. xxxxxxx/h/PM/15.09.2016 emisa in temeiul Legii nr.122/2006 privind
azilul in Romania, in procedura ordinara, s-a respins ca neintemeiata cererea de acordare a
statutului de refugiat formulata de petent.

In motivarea acestei hotarari se aratd, in esenta, urmatoarele:

La data de 01.02.2016, la Punctul de Trecere a Frontierei G Rutier din directia
Bulgaria-R__, s-a prezentat la controlul de frontiera numitul S R cetatean turc,
nascut in data de 01.04.1969 in localitatea Cerkes din Turcia (identitate probata). Persoana in
cauza are pasaport turcesc valabil, dar la controlul de frontiera s-a constatat cd pasaportul
emis de catre autoritdtile din Turcia a fost semnalat de catre Interpol ca este anulat de cétre
autoritatea emitenta fara a fi specificat vreun motiv. Persoana in cauza a depus cerere de

protectie internationald Tn Romania, deoarece se teme p viata sa. La data de 02.08.2016
s-a procedat la analizarea privind solutionarea cererii de protectie internationald si 1 s-a
acordat celui in cauza dreptul de a accesul la procedura ordinara de

solutionare a cererii sale de protectie internationala.

Solicitantul a depus la dosarul personal urmatoarele documente: cele doud pasapoarte ale sale,
ambele valabile si care se regasesc la dosar; cazierul sdu judiciar din Turcia; C.V.; adeverinta
vechime 1n campul muncii; diploma Universitatea din Konya; echivalarea diplomei sale,
atestatd de catre Ministerul Educatiei din Romania; invitatie la un seminar pt. matematica in
Spania; copiile copertilor cartilor publicate de solicitant; copii ale unor articole din presa
romand cu privire la arestarea si torturarea unor profesori in Turcia; articole din presa cu
privire la faptul ca Erdogan a anulat o pasapoarte ale opozantilor; articole din presa
turca despre conditiile in care sunt tinuti opozantii politic; fotografii cu victime ale torturii din
Turcia, obtinute de pe internet.



Cu ocazia efectudrii interviului, domnul S~ R a declarat cd este cadru didactic in
Turcia. Locuieste in Istanbul, impreuna cu sotia si fiul minor in varsta de 16 ani. Solicitantul
mai are si alti doi baieti, dar sunt majori. Unul se afld in SUA la studii, iar cel de-al doilea a
ramas in Turcia si intentioneaza sa plece in SUA. Sotia si fiul minor au ajuns in Romaénia cu
avionul in mod legal pe 16 august. In data de 01.02.2016, ajuns la Punctul de Trecere a
Frontierei G Rutier, S R a prezentat pasaport turcesc valabil, dar la
controlul de frontiera s-a constatat ca pasaportul emis de catre autoritatile din Turcia a fost
semnalat de catre Interpol ca este anulat de catre autoritatea emitenta fara a fi specificat vreun
motiv. Solicitantul a invocat motive politice In cererea sa de azil, mentionand ca in cazul n
care s-ar intoarce in Turcia, se teme p viata sa, sa nu fie Inchis si torturat, fiindu-i frica
de autoritatile care lucreaza p presedintele turc. Este de religie musulmana, nu a avut
probleme din cauza religiei, nu face parte din vreun partid politic, nu a desfasurat activitati
politice, nu a fost niciodata condamnat, arestat sau judecat.

Nu au fost facute obiectii cu privire la desfasurarea interviului.

In vederea incadrarii juridice a situatiei de fapt prezentate de solicitant au fost avute in vedere
prevederile Constitutiei Romaniei si prevederile Legii 122/2006 privind azilul in Romania.
Analizand aceste dispozitii rezulta ca prevederile Legii nr.122/xxxxx se aplicd i si se
analizeazd Impreuna cu toate celelalte tratate si pacte internationale referitoare la statutul si
regimul refugiatilor semnate de Romania, precum si conform dispozitiilor generale interne si
internationale privind drepturile fundamentale ale omului.

Analiza credibilitatii declaratiilor solicitantului cu privire la temerea bine-intemeiata de a fi
persecutat si/sau de a fi expus la un risc serios:

Asa cum este mentionat in Manualul UNHCR referitor la proceduri si criterii de determinare a
statutului de refugiat, definitia refugiatului, si astfel notiunea de "temere bine intemeiata de a
fi persecutat" implicad prezenta unui element subiectiv la persoana care solicita acordarea
acestui statut. Notiunea de temere fiind subiectiva, definitia implicd prezenta unui element
subiectiv la persoana care solicita sa fie recunoscuta ca refugiat. De aceea, determinarea
statutului de refugiat va consta mai mult in evaluarea declaratiilor solicitantului decat in
judecarea situatiei existente in tara sa de origine. Analizand sintagma "bine Intemeiata" se
poate trage concluzia ca statutul de refugiat nu este determinat doar de simpla existentd a unei
stari de spirit a celui in cauza, ci si de situatia obiectiva pe care se bazeaza acesta.

Referitor la elementul subiectiv, s-au retinut urmatoarele:

Analizand temerea de persecutie invocata de solicitant, din punct de vedere subiectiv, se
apreciaza cd aceasta nu este intemeiatd, intrucat nu se poate stabili, Intr-o masura rezonabila,
ca ramanerea sa in continuare in tara de origine a devenit intolerabila p sine din motive
invocate in definitie, sau ar deveni intolerabild din aceleasi motive, daca s-ar reintoarce acolo.

Este adevarat ca solicitantului de azil nu i se impune sa produca probe concrete nemijlocite,
dar temerea subiectiva de persecutie trebuie sd se bazeze pe elemente credibile de natura sa
formeze convingerea ca este vorba despre o temere reala si justificatd, exista o posibilitate
serioasa sau rezonabild ca persecutia sa aiba loc n cazul Intoarcerii in tara de origine.
Solicitantul nu a dovedit cu acte oficiale existenta vreunui presupus litigiu al sau cu
autoritatile turce, iar asupra sa nu au fost formulate acuze din partea statului turc. Faptul ca
pasapoartele sale au fost declarate nule de catre autoritatile turce, nu inseamnd automat ca
solicitantul are probleme cu autoritatile din tara sa. Solicitantul a declara cd daca s-ar intoarce
in Turcia ar fi retinut de autoritati datoritd implicarii sale in miscarea Hizmet, insa nu a putut
face dovada ca este membru al acestei miscari, si mai mult, nici autoritatile tarii sale nu l-au



acuzat de presupuse fapte ce au legatura cu puciul care a avut loc in Turcia. Mai trebuie
mentionat faptul ca la data 1n care in Turcia avea loc lovitura de stat, solicitantul nici nu se
afla pe teritoriul Turciei.

Solicitantul nu a desfasurat si nu desfasoara activitati politice. in urma esudrii loviturii de stat
din Turcia, au fost desfasurate activitti de prindere si retinere a persoanelor implicate, dar, nu
presupune arestarea arbitrara a tuturor persoanelor mai ales ca solicitantul nu a participat la
tentativa de lovitura de stat si nu este implicat politic.

Avand in vedere cele mentionate mai sus, se apreciaza ca temerea solicitantului nu este bine
intemeiata din punct de vedere subiectiv.

Referitor la elementul obiectiv s-au retinut urmatoarele:

Este necesar sa se evalueze declaratiile facute de intervievat, care nu pot fi analizate in
abstract, ci trebuie analizate In contextul unor situatii concrete, si cu o cunoastere a conditiilor
din tara de origine a acestuia, acestea reprezentand un element important in aprecierea

credibilitatii persoanei in cauza. In g , temerea solicitantului trebuie consideratd bine
intemeiatd daca el poate stabili, intr-o maniera rezonabild, ca ramanerea sa in continuare in
tara de origine a venit intolerabila p sine din motivele invocate in definitie, sau ar

deveni tolerabila din aceleasi motive, daca s-ar intoarce acolo.

Solicitantul a depus la dosarul personal diverse articole extrase de pe pagini oficiale ale
internetului. Din consultarea informatiilor de origine furnizate de Biroul p Informatii
"InT _ de Origine din cadrul inspectoratului G p I s-au reliefat
urmatoarele aspecte:

Din informatiile obtinute, Tn urma cercetarii unor surse publice disponibile rezulta faptul ca la
data de 15 iulie 2016 1n Turcia a avut loc o tentativa de loviturd de stat initiatd in principal de
elemente ale fortelor armate (subunitati si comandanti de rang inalt). Organele abilitate au luat
masuri prompte de arestare/urmarire penala a celor implicati in lovitura de stat. in principal,
statul turc urmdreste penal ofiteri si militari din structurile de aparare, guvernul arestand
aproximativ 6.000 de oameni, soldati si judecdtori de rang inalt. Opozitia a condamnat
lovitura de stat declarandu-se alaturi de presedintele ales democratic. Desi nu existd dovezi
clare, guvernul a dat vina pe Fethullah Gtilen, un cleric puternic, asa-zisul singuratic american
musulman pe care acuza de instigare la tulburdri. DI Giilen insa a negat afirmatiile si a
condamnat lovitura de stat.

Tentativa de lovitura de stat care a avut loc vineri seara in Turcia pare sa fi esuat. Sustinatorii
presedi ntelui Erdogan au iesit in sustine pe seful statului, dupa ce
liderul turc a denuntat o tentativa de lovitura de stat organizata cel mai probabil o factiune a
armatei.

Cel putin 250 de oameni si-au pierdut viata in confruntdrile de noaptea trecuta din cele mai
mari orase ale Turciel, Istanbul si Ankara, iar presa internationald vorbeste despre mai bine de
1100 de raniti. in plus au fost arestati 2839 de pucisti pana la orele pranzului. Arestarile in
randul militarilor sunt inca in curs. Sambatad dimineata, circa 800 de soldati rebeli care luptau
p inlaturarea lui Erdogan au fost capturati sau s-au predat. 'Uniunea Europeana si
Statele Unite au anuntat ca sprijina conducerea aleasa a Turciei, iar Recep Erdogan a anuntat
ca cei responsabili vor plati scump."

Actiune: Zeci de oameni au fost ucisi In Turcia si mai mult de 1.400 de raniti, ca urmare a
unei tentative de lovitura de stat. Cum a Inceput? Podul peste stramtoarea Bosfor din Istanbul
au fost blocat de trupe vineri seara tarziu. Avioane de lupta si elicoptere au fost observate



zburand peste capitala Turciei, Ankara si s-au auzit focuri de arma. La scurt timp dupa aceea,
prim-ministru Binali Yildirim a anuntat Ca o incercare de a rasturna guvernul era in curs de
desfasurare. Apoi am fost informati prin intermediul unui radiodifuzor de stat ca o factiune a
armatei a preluat puterea p a proteja democratia de presedintele Recep Tayyip Erdogan.
Sustinatori ai domnului Erdogan, au iesit in stradd in cursul noptii A fost anuntata o stare de
urgenta, fiind aplicabila legea martiald si intentionandu-se modificarea constitutiei. DI
Erdogan, care era in vacanta intr-un oras statiune de pe litoral, a cerut sustindtorilor sdi sa iasa
in strada Tn semn de protest si a revenit la Istanbul. De-a lungul unei nopti violente, posturile
de televiziune au fost controlate de catre soldati, explozii fiind auzite in Istanbul si Ankara,
protestatari fiind Impuscati, iar parlamentul si cladirile prezidentiale fiind atacate cu tir de pe
un elicopter militar ulterior doborat, iar seful armatei fiind luat ostatic. Cum s-a ajuns aici?

P reusita complotului, factiunea armatd avea nevoie de sprijin public sau suport militar
mai larg care nu s-a materializat. Partidele de opozitie au condamnat, de asemenea, lovitura de
stat. in primele ore ale diminetii de sdmbata, grupuri de soldati implicati au inceput sa se
predea. Trupele au abandonat tancurile cu mainile in sus. Soldatii au abandonat armele si
hainele asa cum au predat fortele de securitate, de asemenea, a preluat inapoi instalatii si baze
cheie, inclusiv sediul central militar. Pana saimbata seara, unele dintre acele locuri in care se
declansase haosul cu o noapte Tnainte s-au umplut cu suporterii ce jubileaza succesul
domnului Erdogan. De ce a esuat complotul? Cine a fost responsabil? Ramane neclar.
Guvernul a dat vina pe Fethullah Giilen, un cleric puternic, asa-zisul singuratic american
musulman pe care il acuza de instigare la tulburari. DI Giilen a negat afirmatiile si a
condamnat lovitura de stat. intre timp, guvernul a arestat aproximativ 6.000 de oameni,
inclusiv soldati si judecatori de rang inalt. Aproape 3.000 de soldati au fost arestati. Unii
soldati au pretins cd a,u luat parte la exercitii militare si nu au cunoscut faptul ca se Incerca o
lovitura de stat, potrivit rapoartelor mass-media. Cine a fost in spatele loviturii de stat? De ce
au facut-o? Armata turca a intervenit istoric in politica turca asa cum se autopercepe ca
protector al secularismului si democratei din Turcia - au existat patru lovituri militare de stat
din anul 1960 pana in prezent. Armata a avut tensiuni cu Partidul Justitiei si Dezvoltarii al
domnului Erdogan (AKP) cu privire la islamismul politic al acestei structuri. P a
cenzurat, de asemenea, mass-media libera si este perceput ca vin autoritar de catre multi
oameni." (BBC News -Turkey's coup attempt: What you need to know 17 July 2016).

Miscarea Hizmet, situatia adeptilor miscdrii Hizmet si1 F. Giilen, fundatia Sema in cadrul
miscarii Hizmet:

,»Politia turca a retinut 28 de persoane sub acuzatiile de finantare a miscarii clericului
musulman Fethullah Gtilen, un adversar al presedintelui Recep Tayyip Erdogan. Agentia
privata de stiri D a raportat ca, in cea mai recenta represiunea impotriva sustinatorilor lui
Giilen in Turcia, politia a efectuat raiduri simultane la 25 iunie, in mai multe orase, inclusiv in
Istanbul, precum si in Konya si Kayseri, in ¢ Anatoliei. Operatiunile politiei au vizat
mii de sustinatori ai clericului, care a fost acuzat ca ar conduce ceea ce autoritdtile descriu ca
fiind un "grup terorist Giilenist", incercand sa-1 rastoarne de la putere pe Erdogan. Giilen
respinge acuzatiile. Giilen si Erdogan au fost aliati pana cand politia si procurorii vazuti ca
sustindtori ai lui Giilen au deschis o investigatie privind coruptia in cercul lui Erdogan in
2013. Mii de ofiteri de politie, procurori si judecdtori au fost demisi sau mutati p

presupuse legaturi cu clericul. La sfarsitul lunii mai Erdogan a desemnat miscarea religioasd a
lui Giilen ca fiind un grup terorist si prin decret a ordonat dizolvarea mai multor mii de
institutii ale miscdrii Hizmet a Fethulah Giilen, pe care guvernul o considera a fi o organizatie
terorista. Potrivit celor mass-media 1.043 scoli particulare, 1.229 asociatii sau fundatii, 19
sindicate si 35 de institutii de sanatate au fost inchise." (BAMF - Federal Office for Hon and
Refugees (Germany).




In ianuarie, mai multi oficiali de televiziune de stat au fost concediati ca parte a unei epuriri a
celor care au investigat un caz de coruptie implicand oameni de afaceri cu legaturi stranse cu
oficiali de rang Tnalt." (UK Home Office: Country Information and nce Turkey: Journalists,
March 2016). Redactorul-sef al Bugun TV a vorbit telespectatorilor cu cateva momente
inainte de un spunand: "Nu fiti surprinsi daca vedeti politia in studioul nostru, in urmatoarele
cateva minute". Aceasta este o operatiune de reducere la tacere a tuturor vocilor disidente pe
care partidul de guverndmant nu le agreeaza, inclusiv mass-media, partidele de opozitie si
oameni de afaceri. Cele mai importante probleme legate de drepturile omului/ pe parcursul
anului au fost: Guvernul a hartuit si a urmarit in justitie persoane simpatizanti ai unor religii,
'de politice si nationalisti kurzi sau opinii culturale. [ ...]

Miscarea religioasa a lui Giilen a fost desemnata ca fiind un grup terorist la sfarsitul lunii mai,
practic incepand cu aceasta perioada s-au adus acuzatii de terorism celor care fac parte sau se
presupune ca sunt sustinatori ai miscarii Giilen. Tnainte de puciul esuat din luna iunie, o

masuri restrictive au fost luate impotriva unor institutii si persoane din media, nu au
fost vizati oameni de afaceri sau alte medii de cultura sau afaceri.

In concluzie, se apreciaza ca temerea nu este intemeiata din punct de vedere obiectiv.
Analiza cererii de azil din perspectiva Incadrarii in elementele definitiei statutului de refugiat:

Prin ,,persecutie" se intelege o actiune care este suficient de grava prin ea insasi au prin
repetarea faptelor p a expune solicitantul unor pericole de natura sa ii aducd atingere
vietii, integritdtii corporale ori libertatii sale ori p a-1 impiedica in mod evident sa
traiasca in tara sa de origine, si are la baza unul sau mai multe din urmatoarele motive : rasa,
nationalitate, religie, apartenenta la un grup social sau inie politicd, indiferent daca motivele
sunt reale sau au fost atribuite persoanei in uza de agentul care exercitd persecutia.

Conform art. 9 din HG 1251/2006, actele pot fi considerate persecutorii daca: sunt suficient
de grave prin natura lor sau datoritd includerii acestora Intr-o practicd tematica, precum si
datorita recurentei lor, Incat sa constituie o Incalcare grava a drepturilor fundamentale ale
omului

Conform dispozitiilor legale in materie de azil, p ca un act sa constituie persecutie
trebuie indeplinite in mod cumulativ trei conditii:

1. actul respectiv sa constituie o Incdlcare grava a drepturilor omului, in special a drepturilor
de la care nu se pot face derogari potrivit art. 15 alin. 2 din Conventia p apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale

2. sa fie determinate de motive cum sunt rasa, nationalitatea, religia, apartenenta la un grup
social, sau opinia politica si

3. autoritatile tarii de origine sa fie incapabile sau sa refuze sd asigure persoanei o protectie
adecvata.

Definitia statutului de refugiat prevazut la art. 23 din Legea nr. 122/2006 privind azilul in
Romania cu modificarile si completarile ulterioare, mentioneaza ca cetdteanul strdin trebuie sa
se afle in afara tarii sale de origine datoritd unei temeri bine intemeiate a fi persecutat pe
motive de: rasa, nationalitate, religie, apartenenta la un grup social sau opinie politica.

Acest lucru presupune fie cd si-a parasit tara de origine datoritd faptului cd a fost sau ar fi
riscat sd fie persecutat, fie se teme sd se Intoarca in tara sa datorita unei temerii de persecutie.

Solicitantul a invocat n cadrul interviului faptul cd a fost perceput de autoritati fiind membru
al grupdrii Giilen. La sfarsitul lun ii mai 2016 gruparea Giilen a fost declard ca fiind o grupare



terorista, solicitantul aflandu-se la cea data in afara Turciei, dar nu a facut dovada oficiala ca
se numara Intre persoanele vizate de autoritati. Dupa cum se poate observa, din afirmatiile
persoanei 1n cauza nu rezulta ca acesta este victima vreunui act de persecutie si nici nu a fost
tinta unor discrimindri grave care sa atinga pragul de persecutie.

Prin urmare, tinand cont de faptul ca temerea sa de persecutie a fost consideratd neintemeiata
atat din punct de vedere obiectiv, cat si subiectiv, se apreciaza ca prevederile HG 1251/2006
nu sunt aplicabile, cel in cauza nefiind victima unor acte persecutie.

Potrivit art. 11 ,,Agentii de persecutie" din H.G. nr. 1251/2006 p aprobarea normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 122/2006 privind azilul in Romania, ,,la aprecierea
actelor si faptelor de persecutie, autoritatea competenta va lua in considerare daca acestea
provin, in special, de la urmatorii agenti de persecutie: statul, partidele sau organizatiile care
controleaza statul ori o parte importanta din teritoriul statului; agenti neguvernamentali, daca
agentii prevazuti la lit. a) si b), inclusiv organizatiile internationale, nu sunt capabili sau nu
doresc sa asigure protectie impotriva persecutiei sau cand acestia isi asuma ori tolereaza actele
agentilor neguvernamentali."

Solicitantul a invocat ca agent de persecutie autoritatile turce care opereaza arestari in randul
membrilor si sustindtorilor miscarii Giilen. Informatiile din tara de origine au reliefat faptul ca
inainte de puciul esuat din data de 15.07.2016, autoritatile au exercitat presiuni si au inchis o
parte din trusturile media care erau percepute ca fiind impotriva regimului aflat la putere in
Turcia. La sfarsitul lunii mai, gruparea Giilen a fost declarata grupare teroristd, insa masuri
impotriva unor membrii sau institutii ale acestei grupari au fost luate dupa evenimentele din
15.07.2016.

Asa cum a fost prezentat in cadrul analizei privind elementul subiectiv si obiectiv al temerii
de persecutie, cele declarate de solicitant in cadrul interviului nu au fost confirmate in
totalitate de informatiile din tara de origine, iar temerea invocata de cel in cauza a fost
considerata ca fiind lipsita de temei, astfel Incat nu se poate retine un agent de persecutie in
intelesul articolului 11 din H.G. nr. 1251/2006.

Din analiza declaratiilor date in cadrul interviului si in urma cercetarii informatiilor din tara
de origine nu s-a putut stabili in cazul solicitantului legatura intre actele invocate si unul din
motivele de persecutie limitativ enumerate de art. 23 din Legea nr. 122/2006, privind azilul in
Romania: rasa, religie, nationalitate, opinii politice sau apartenenta la un grup social.

Actele invocate de persoana 1n cauza cu ocazia interviului au fost considerate ca fiind lipsite
de temei 1n urma analizei efectuate cu privire la elementul subiectiv si obiectiv al temerii,
neputand fi astfel stabilitd o legatura cu motivul de persecutie "opinia politica" (in cauza fiind
invocata o opinie politicd imputatd).

Solicitantul nu a putut oferi detalii cu privire la implicarea sa politica in cadrul gruparii Giilen.
Persoana in cauza nu a prezentat, in timpul interviului, elemente din care sa reiasa alte motive
de persecutie determinate de nationalitate, rasa sau apartenenta la un anumit grup social.
Solicitantul se teme ca, in cazul intoarcerii in tara de origine, sa nu fie retinut de catre
autoritati, dar s-a apreciat in urma analizei privind elementul subiectiv ca teama resimtitd nu
este intemeiata si cd solicitantul nu ar risca sd fie persecutat, neexistand motive sa se creada ca
prezintd un interes major p autoritdti. Avand 1n vedere faptul cd temerea de persecutie a
celui in cauza a fost considerata ca fiind fara temei, se considera ca nu exista riscul de
persecutii viitoare in cazul solicitantului.

Din analiza conceptului fundamental de temere bine intemeiata de persecutie, sub aspectul
celor doud elemente care il compun, elementul subiectiv si cel obiectiv, nu rezulta existenta



unei baze reale de temere sau de persecutie, in sensul prevederilor legale privind acordarea
statutului de refugiat. Avand in vedere cele mai sus mentionate, cererea domnului S

R nu Indeplineste conditiile p acordarea statutului de refugiat, prevazute de art.
23 din Legea nr. 122/2006, actualizata.

Analiza cererii de azil din perspectiva incadrarii in elementele definitiei protectiei subsi diare:

O diferenta notabila intre statutul de refugiat si protectia subsidiara consta in aceea ca aceasta
din urma se acorda p cazurile care nu se incadreaza p acordarea statutului de
refugiat si in care exista riscul vatamarii dreptului la viata, precum si riscul de tortura,
tratamente inumane sau degradante pe baza altor motive decat cele prevazute in art. 23 din
Legea nr. 122/2006, actualizata: rasa, religie, nationalitate, apartenentd la un anumit grup
social sau opinie politica. Acest aspect reiese, evident, din modul in care este formulat art. 26
alin (1). Tinand cont de faptul cad temerea solicitantului nu a fost considerata bine intemeiata
din punct de vedere subiectiv si obiectiv, se considera ca in cazul returndrii sale in tara de
origine nu risca sa fie condamnat la moarte sau sa execute o astfel de pedeapsa, mai ales ca
din declaratiile sale nu a reiesit existenta unui asemenea risc. Solicitantul nu a prezentat niciun
element circumstantial din care s rezulte existenta unui risc serios si prezent de a fi supus la
torturd, tratamente inumane sau degradante in cazul Intoarcerii sale in tara de ori gine.

P a analiza existenta posibilitétii ca cel Tn cauza sa riste s fie supus torturii,
tratamentelor inumane sau degradante, trebuie facute urmatoarele precizari:

Conform art.l pct. 1 din Conventia Impotriva torturii si altor pedepse ori tratamente crude,
inumane sau degradante, tortura este definita ca fiind ,,orice act prin care se provoaca unei
persoane, cu intentie, o durere sau suferinte puternice, de natura fizica sau psihica, in special
cu scopul de a obtine, de la aceastd persoana sau de la o persoana terta, informatii sau
marturisiri, de a o pedepsi p un act pe care aceasta sau o tertd persoand l-a comis sau
este banuita ca l-a comis, de a o intimida sau de a face presiune asupra unei terte persoane,
sau p orice alt motiv bazat pe o forma de discriminare, oricare ar fi ea, atunci cand o
asemenea durere sau suferintd sunt provocate de un agent al autoritatii publice sau orice alta
persoana care actioneaza cu titlu oficial, sau la instigarea sau cu consimtdmantul expres sau
tacit al unor asemenea persoane". In art. 16 se precizeazi ci ,, fiecare stat parte se angajeazi
sa interzica pe teritoriul aflat sub jurisdictia sa, si alte acte care constituie pedepse sau
tratamente cu cruzime, inumane sau degradante care nu sunt acte de tortura, cand asemenea
acte sunt savarsite de catre un agent al autoritatii publice sau orice alta persoand care
actioneaza cu titlu oficial sau la instigarea ori cu consimtdmantul expres/tacit al acestuia."
Dupa cum se poate observa, se pot distinge 3 categorii de comportament interzis: tortura - un
tratament inuman deliberat care cauzeaza suferinte foarte puternice si crude; tratament inuman
- cauzarea unei suferinte mintale si fizice foarte puternice care trebuie sd atinga un nivel
minim de severitate( precum durata, efecte fizice si psihice, sanatatea, etc); tratament
degradant- maltratarea menita sa i trezeasca victimei sentimente de teama, Tngrijorare si
inferioritate, capabila sa o umileascd , injoseasca si sa stopeze orice posibilitate de a opune
rezistenta fizica sau psihica, iar p ca o pedeapsa sa fie considerata-degradantd, umilirea
trebuie sa atinga un anumit nivel de severitate si sd reprezinte mai mult decat injosire.

Avand in vedere declaratiile solicitantului, nu rezulta ca a fost victima vreunui act de tortura,
inuman ori degradant care sa indeplineasca cerintele prezentate mai sus-suferinte foarte crude,
nivel minim de severitate, stoparea posibilitatii de a opune rezistentd, etc. Persoana in cauza
se teme sd nu fie retinutd de catre autoritati datorita legaturilor sale cu miscarea Giilen. Astfel,
avand in vedere faptul cd afirmatiile solicitantului nu au fost considerate ca fiind credibile,
apreciem ca In eventualitatea returndrii sale 1n tara de origine nu risca sa fie supus unor
asemenea tratamente. Avand in vedere ca solicitantul este originar din Turcia, in raport cu



informatiile din tara de origine si cu jurisprudenta relevanta, nu se poate stabili cd acesta risca
o amenintare serioasa individualizata in situatie de violenta generalizata intrucat Turcia nu
este implicata Intr-un conflict armat intern sau international asa cum este acesta definit in
literatura de specialitate : o forma de exercitare a violentei in interiorul unui stat, :are a atins
un anumit grad de intensitate si un anumit echilibru Intre fortele armate ale guvernului legal si
cele rebele si care presupun existenta unei autoritati civile organizate. Avand in vedere cele
mai sus mentionate, cererea domnuluiS R nu indeplineste conditiile p

acordarea protectiei subsidiare, prevazute de art. 26 din Legea nr. 122/2006, actualizata.

In ceea ce priveste prezumtia de buna-credinta, conform art. 15 din Legea nr. 122/2006
privind azilul in Romania ,, atunci cand o parte din motive sau toate motivele invocate in
cererea de azil, care ar justifica acordarea unei forme de protectie, nu sunt probate cu
documente sau alte dovezi, se acorda prezumtia de buna-credinta... Avand in vedere faptul ca
motivele invocate nu justifica acordarea unei forme de protectie, se considera ca nu este
necesar sa se analizeze daca se va acorda prezumtia de buna-credintd, intrucat dispozitiile art.
15 din Legea nr. 122/2006 privind azilul in Romania nu sunt incidente in cazul solicitantului.

Avand 1n vedere faptul ca motivele invocate nu justifica acordarea unei forme de protectie, se
considerd ca nu este necesar s se analizeze alternativa refugiului intern, Intrucat s-a apreciat
ca solicitantul nu risca sa fie expus la persecutie sau la un risc serios 1n cazul intoarcerii in
tara de origine.

Situatia Miscarii Hizmet prin prisma informatiilor din tara de origine depuse de petent .

La solicitarea petentului ROCCORD (Romanian Centre for Country of Origin Research and
Documentation — Centru Roman de Cercetare si Documentare p Informatiidin T de
Origine) a emis adresa nr.2015/20.02.2017 in care a prezentat situatia particulara a miscarii
Hizmet, raspunzand la urmatoarele puncte:

1. Situatia adeptilor miscarii Hizmet si ai lui Fethullah Giilen?

2. Cum sunt vazuti adeptii (cei care au lucrat in institutii de invatdmant si au avut functii de
conducere) de catre autoritdtile turce?

3. Sunt considerati ,,teroristi" de cdtre actualul guvern (actuala putere) cei ce au fost implicati
si au sustinut miscarea Hizmet?

4. Sunt considerati simpatizantii miscarii Hizmet ca opozanti (teroristi) ai regimului actual, la
ce riscuri sunt expusi?

5. Situatia cadrelor didactice din Turcia care au facut parte din miscarea Hizmet, daca exista
riscuri p acestia.

6. Sustinatorii miscarii Hizmet sunt considerati teroristi de catre actualul regim

7. Risca sustindtorii si cei ce au avut activitdti in cadrul miscarii Hizmet sa fie retinuti p
activitatea lor?

8. Sunt practicate arestari arbitrare Tmpotriva sustinatorilor miscarii Hizmet?

9. Pot suferi tratamente inumane si degradante in inchisori cei ce se presupune a fi colaborat
cu miscarea Hizmet?

10. Situatia actuala a celor considerati opozanti ai regimului turc, la ce riscuri sunt supusi.



11. Opozantilor actualului regim sustindtorii miscarii Hizmet cu functii importante le-au fost
anulate pasapoartele 1n lipsa lor, p a fi obligati sa se intoarca p cei aflati in
exteriorul tarii i p a nu mai putea pleca cei ce se aflau pe teritoriul Turciei?

La aceste puncte s-a raspuns dupa cum urmeaza:
1 .Situatia adeptilor miscarii Hizmet si ai lui Fethullah Giilen .

Miscarea Giilen (auto-numita Hizmet) este o organizatie nationalista si religioasa fondata de
Fethullah Giilen, un musulman sunnit din ordinul sufit din Turcia, care traieste In SUA din
1999. Aceasta prevede, printre altele, educatie si lectii din C__ . De asemenea, grupul
functioneaza la nivel international. Miscarea Giilen este de obicei aliata cu AKP, ambele
sustindtoare ale islamului politic, dar separate intre 2012 si 2013. Potrivit stirilor din presa,
migcarea Giilen sustine activitati comerciale in Turcia. De exemplu, Asya Bank si compania
de asigurari Isok, cerporatiile mass-media Zaman, English Today's Zaman, Satnanyolu sunt
sau au fost sub conducerea neoficiald a miscarii Giilen. Anumite parti ale fortelor de politie
turcesti, ale armatei si ale sistemului judiciar ar fi apartinut miscarii. Administratorii
guvernamentali au preluat controlul asupra Zaman si English Today's Zaman, la 4 martie
2016, prin ordin judecatoresc p critici la adresa la Erdogan. Turcia a emis un mandat

p Gilen, In decembrie 2014, sub acuzatia de a incerca sa rastoarne guvernul. In ianuarie
2016, procurorul a cerut o pedeapsa pe viata impotriva lui Giilen si acesta a fost judecat in
lipsa. Potrivit stirilor din presa, incepand cu luna aprilie 2016, un total de 2261 de persoane
care ar fi fost legate de miscarea Giilen au fost retinute, dintre care 501 se afld in inchisoarc au
fost eliberate in perioada de proba. (EASO Country of Origin Information Report Turkey
Country Focus, November 2016). Miscarea - cunoscuta in Turcia ca Hizmet, sau serviciu -
conduce scoli din toatd Turcia si in intreaga lume, inclusiv in fostele republici sovietice turce,
tari musulmane precum Pakistan si natiuni occidentale, inclusiv Romania si SUA, unde
conduce mai mult de 100 de scoli. (BBC, Turkey coup: What is Giilen movement and what
does it want?, 21 July 2016)

2. Cum sunt vazuti adeptii (cei care au lucrat in institutii de invatamant si au avut functii de
conducere) de cdtre autoritdatile turce?

Inalti oficiali guvernamentali le-au cerut anterior ajutorul oamenilor in rizboiul deschis
impotriva voluntarilor Hizmet, apel ce pare ca a rezonat cu unele segmente ale societatii.
Multiple magazine din Turcia care vand carti Giilen au fost jefuite de multimi furioase. BBC
News relateaza pe 23 septembrie 2016 despre scolile Giilen din intreaga lume ca: Turcia
declard ca scolile sunt parte a unei retele vaste si secrete pe care miscarea Giilen a folosit-o
p a construi o baza de putere si a se infiltra in institutiile statele. (Asylum Research
Consultancy (ARC), Turkey Country Report - Update, 25 January 2017).

3. Sunt considerati ,, teroristi" de catre actualul guvern (actuala putere) cei ce au fost
implicati si au sustinut miscarea Hizmet?

Guvernul turc a desemnat miscarea Giilen drept organizatie teroristd la 31 mai 2016
(numindu-o FETO, Fethullahco Teror Orgiitii / Organizatia Terorista Fethullah Giilen) si a
acuzat-o cd ar ti conceput tentativa de lovitura de stat din 15 iulie 2016. (EASO Country of
Origin Information Report Turkey Country Focus, November 2016). Cu adevdrat, unul dintre
cele mai vizibile aspecte ale masurilor luate pe baza unei serii de ordonante cu putere de lege
(,,Kanun Hukmiinde Kararname" sau ,,KHK"), adoptate in timpul starii de urgenta, se referea
la suspendarea sau demiterea functionarilor, precum si a judecdtorilor si procurorilor. Totusi
anvergura si aplicarea acestor ordonante nu a fost limitata la sectorul public. Ordonantele au
introdus masuri rapide care au afectat, printre altele, societatea civild, municipalitdtile, scolile



private, universitatile, institutiile medicale, profesionistii din domeniul juridic, media,
afacerile si finantele, precum si membrii de familie ai suspectilor. in plus, procedurile
instituite de ordonante reprezintd o abatere semnificativa de la garantiile procedurale ordinare,
atat in dreptul civil, cat si in cel penal. (...) In ceea ce priveste procedurile penale in
desfasurare, printre cele mai mari preocupari privind drepturile omului, sunt rapoarte
consistente privind acuzatiile de torturd si maltratare. Comisarul nu da Credit automat acestor
acuzatii, dar remarca faptul ca prelungirea perioadei de retinere la 30 de zile, schimbarile
practice ale procedurilor p obtinerea rapoartelor medicale si restrictionarea drastica a
accesului la avocatii apararii, precum si ingradirea confidentialitatii 1n relatia client-avocat,
contribuie la mentinerea unor astfel de acuzatii. Faptul ca in prezent nu functioneaza
Mecanismul de Preventie Nationald n Turcia si ca organismele existente de monitorizare a
inchisorilor au fost dizolvate si apoi reinfiintate Tn timpul unei perioade atat de critice, nu fac
decat sa exacerbeze riscurile inerente unei astfel de situatii. (Council of Europe:
Commissioner for Human Rights, Memorandum on the human rights implications of the
measures taken under the state of emergency in Turkey, 7 October 2016, CommDH(2016)35).

4. Sunt considerati simpatizantii miscarii Hizmet ca opozanti (teroristi) ai regimului actual, la
ce riscuri sunt expusi?

Sub pretentia ca e necesara combaterea unei amenintari p securitatea si unitatea
nationala si acuzand ca tentativa de lovitura de stat a fost initiata de miscarea intemeiata de
clericul din SUA, guvernul a emis decrete care submineaza fundamentele statului de drept
deschizand calea p un comportament arbitrat al functionarilor si ofiterilor de politie si
consolidand puterea unui sistem judiciar care este acum mai politizat decat oricand.
Formularea decretului este vaga si deschisa la interpretare, permitand concedierea oricarui
functionar public presupus a fi ,,in contact" cu membrii unei ,,organizatii teroriste", dar fara
necesitatea de a investiga sau a oferi probe care sa o sustina. Decretul poate fi utilizat p

a tinti orice oponent - presupus sau real- in plus fatd de cei din miscarea Giilen. (Asylum
Research Consultancy (ARC), Turkey Country Report - Update, 25 January 2017).

5. Situatia cadrelor didactice din Turcia care au facut parte din migcarea Hizmet, daca au
fost facute arestari ale profesorilor, daca exista riscuri p acestia?

Peste 100 000 de oficiali si functionari publici au fost respinsi sau suspendati. Printre acestea
se numara in jur de 28 000 profesori presupusi a fi sustindtori ai lui Giilen si etichetati de
guvern ca facand parte dintr-o organizatie terorista. Multi detinuti - inclusiv profesori,
politisti, functionari publici - sunt plasati in detentie preventiva, in ciuda lipsei de dovezi
penale sau de motive Intemeiate p mentinere in custodie. Cel putin 2 200 de judecatori
si procurori au fost inchisi pe durata investigatiei, deoarece, conform rapoartelor, numele lor a
aparut pe o listd de presupusi sustinatori ai lui Giilen. Cu alti 3 400 respinsi definitiv din
acelasi motiv si Inghetarea activelor lor, peste o cincime din sistemul judiciar din Turcia a fost
eliminat. In jur de 11 000 profesori din sud-est, care erau in principal membrii sindicatului de
stanga Egitim Sen, au fost, de asemenea, suspendati. (...) Cu ajutorul puterilor date de situatia
de urgentd, in noiembrie, guvernul a suspendat prin decret activitatile a 370 de asociatii
neguvernamentale, printre care o organizatie privind drepturile copiilor, trei asociatii de
avocati care lucreaza in domeniul drepturilor omului si al drepturilor femeilor si organizatiile
umanitare din sud-est. (Human Rights Watch, World Report 2017 -Turkey, 12 January 2017).
Autoritatile turce au exclus aproximativ 28 000 de profesori si au suspendat aproape 9 500

p presupuse legaturi cu ,terorismul" ca parte a represiunii ce a urmat lovitura de stat
esuata din iulie. Dupa o Intalnire a cabinetului, prim-ministrul Nurretin Canikli a spus ca
profesorii au fost exclusi din profesie si investigatiile asupra profesorilor suspendati continua.
(...) Imediat dupa lovitura de stat esuata din 15 iulie, autoritatile au inchis 15 universitati si



aproximativ 1 000 de licee corelate cu clericul stabilit in SUA Fethullah Giilen, pe care
Ankara il acuza ca fiind responsabil p complotul de rasturnare a guvernului. (Al
Jazeera, Turkey sacks 28,000 teachers over "terrorism links", 19 septembrie 2016).

6. Sustinatorii miscarii Hizmet sunt considerati ,, teroristi" de catre actualul regim?

Guvernul turc a declarat stare de urgenta si a adoptat masuri severe Impotriva sustinatorilor
lui Fethullah Giilen. Aproximativ 35 000 de persoane au fost retinute p a fi interogate si
au fost intentate peste 17 000 de procese unora dintre acestia, inclusiv militarilor, politistilor,
judecatorilor si jurnalistilor. Zeci de mii de persoane suspectate ca au conexiuni cu Giilen au
fost suspendate sau concediate clin sistemul judiciar, media, educational, al sanatatii, militar
si administrativ. Masurile punitive au ridicat ingrijorarea in randul statelor europene si
organizatiilor p drepturile omului, care au solicitat moderatie Guvernului turc.
(Mediafax, Turcia va elibera xxxxx de condamnati din inchisori p a face loc
presupusilor complotisti, 17 august 2016).

7. Risca sustindtorii §i cei ce au avut activitati in cadrul miscarii Hizmet sa fie retinuti
p activitatea lor?

Human Rights Watch a emis un raport in octombrie 2016 in care a explicat cd, de la tentativa
de lovitura de stat, autoritdtile turce au lansat o campanie p detinerea membrilor si
sustinatorilor miscdrii Giilen acuzati de implicarea in evenimentele sdngeroase din 15 iulie.
La sfarsitul lui septembrie, Ministrul de Justitie al Turciei a anuntat ca aproximativ 32 000 de
persoane au fost arestate preventiv si cercetdrile penale erau puse in miscare p alte 70
000. Printre ei se afla soldati, politisti, judecatori, procurori, jurnalisti, profesori,
academicieni, birocrati si altii. (Asylum Research Consultancy (ARC), Turkey Country
Report - Update, 25 ianuarie2017). In plus, mii de persoane cu presupuse legituri cu Giilen
au fost concediate sau demise din posturile lor din sistemul judiciar, mass-media, educatie,
sandtate, autoritati locale si militare. Pe 8 septembrie au fost emise mandate de arestare

p 114 oameni de afaceri, acuzati ca finanteaza miscarea Giilen. La momentul scrierii
acestui raport nu se cunoaste daca unele persoane arestate au fost eliberate si nici numarul
exact de salariati concediati si suspendati din functie. (EASO Country of Origin Information
Report Turkey Country Focus, November 2016).

8. Sunt practicate arestari arbitrare impotriva sustinatorilor miscarii Hizmet?

In ultimele sase luni ale acestui an, guvernul a efectuat arestiri in masa ale jurnalistilor, a
inchis multiple organe de presa si a incarcerat politicieni alesi din cadrul opozitiei. A destituit
fara un proces echitabil 100.000 de functionari publici, inclusiv profesori, judecatori si
procurori, a suspendat sute de organizatii neguvernamentale si a consolidat controlul
gevernamental asupra instantelor de judecata (Human Rights Watch, Turkey: Alarming
Deterioration of Rights, 12 ianuarie 2017). Pe 15 Septembrie 2016, Ministrul Justitiei a
anuntat construirea a 174 de penitenciare in urmadtorii cinci ani, ,,cu scopul de a face fatd
cresterii neprevazute a numarului de condamnati" ca urmare a suprapopularii inchisorilor
cauzatd de numdrul mare de arestdri ce a urmat tentativei de loviturd de stat din 15 iulie.
(EASO Country of Origin Information Report Turkey Country Focus, November 2016)

9. Pot suferi tratamente inumane §i degradante in inchisori cei ce se presupune a fi colaborat
cu miscarea Hizmet?

Pe 9 noiembrie 2016, Turkey P arelatat ca un total de 20 de persoane, printre care ofiteri
de politie, procurori si profesori au fost gésiti decedati in inchisorile turce de la data tentativei
de lovitura de stat din 15 1ulie, cauzand ingrijorari serioase referitoare la soarta a mii de civili
care au fost tinuti in Inchisoare in conditii precare, in intreaga tard. Majoritatea rudelor



acestora declara ca detinutii nu sunt genul de persoane care sa comita suicid, punand la
indoiala versiunea oficiald. Zvonurile spun si ¢ unii dintre detinuti au fost ucisi dupa ce au
fost supusi torturii in timp ce se aflau in custodie. (Asylum Research Consultancy (ARC),
Turkey Country Report -Update, 25 January 2017).

10. Situatia actuala a celor considerati opozanti ai regimului turc, la ce riscuri sunt supusi?

Multiple surse ale Turkey P au confirmat recent ca avocatii nu sunt dispusi sa apere
persoanele detinute p presupuse legaturi cu miscarea (Giilen), fie fiindca se tem de
persecutia guvernului, fie din proprie vointa p a sustine curatarea miscarii din mediul
public. (Asylum Research Consultancy (ARC), Turkey Country Report - Update, 25 January
2017).

11. O pozantilor actualului regim - sustinatorii miscarii hizmet cu functii importante -le-au
fost anulate pasapoartele in lipsa lor, p a fi obligati sa se intoarca -p cei aflati in
exteriorul tarii, si p a nu mai putea pleca - cei ce se aflau pe teritoriul Turciei?

Conform Nala Radio and Television (NRT), noua lege ii va da statului turc ,,puterea de a
dezbraca cetatenii din strainatate de cetatenie daca nu raspund la chemarea in judecata in
termen de 90 de zile" si ca "politiei i-a fost acordata de asemenea permisiunea de a accesa
informatiile de identitate ale utilizatorilor de internet cu scopul de a investiga infractiunile
comise online." Conform NRT, noua legislatie pare a tinti sustinatorii miscarii Giilen.
(Asylum Reseuvch Consultancy (ARC), Turkey Country Report - Update, 25 January 2017).
Potrivit primului-ministru, citat de un raport de presa din 19 august 2016, 40 029 de angajati
ai statului au fost retinuti din noaptea tentativei de lovitura de stat, dintre care 20 355 au fost
arestati Tn mod oficial. Dintre cei aflati in detentie, 4 262 sunt in asteptarea unei decizii cu
privire la arestarea oficiald sau eliberarea lor. Majoritatea covarsitoare a Celor arestati sunt
ofiteri de politie si personal militar, inclusiv 157 de generali. Mai mult, au fost inchise 4 262
institutii (din care aproximativ 2 000 de scoli, I 200 de asociatii - cluburi, grupuri comerciale,
ONGe-uri si 100 de organizatii de caritate). Au fost anulate pasapoartele a 75 000 de persoane
p a le impiedica sa paraseasca tara. (EASO Country of Origin Information Report
Turkey Country Focus, November 2016)

Petentul a depus si informatii din tara de origine furnizate de CNRR (Consiliul N

p Refugiati) care vorbind despre miscarea Giilen (fila 105) mentioneaza ca miscarea,
auto-numita Hizmet, este o organizatie nationalista si religioasa care functioneaza la nivel
international si prevede printre altele lectii din C__ , avand activitati comerciale in Turcia,
inclusiv in domeniul mass-media. Anumite parti ale fortelor de politie turcesti, armatei si
sistemului judiciar ar fi apartinut miscarii. Administratorii guvernamentali au preluat controlul
asupra unor organe de presd apartindnd Hizmet la 4 martie 2016 p critici la adresa lui
Erdogan. Turcia a emis un mandat p Gilen, In decembrie 2014, sub acuzatia de a
incerca si rastoarne guvernul. In ianuarie 2016, procurorul a cerut o pedeapsi pe viata
impotriva lui Giilen si acesta a fost judecat in lipsa. Potrivit stirilor de presa, incepand cu luna
aprilie 2016, un total de 2.261 de persoane care ar fi fost legate de miscarea Giilen au fost
retinute, dintre care 501 ar fi in inchisoare si 623 au fost eliberate in perioada de proba.
Guvernul turc a desemnat miscarea Giilen drept organizatie terorista la 31 mai 2016. Existd un
acord larg in societatea turcd ca miscarea lui Giilen este responsabila p incercarea de
lovitura de stat. Autoritdtile turce au afirmat ca este o organizatie secreta criminald, hotarata
sa acapareze institutiile democratice si sa distruga ordinea constitutionald in Turcia.

In afara de aceste informatii, petentul a mai depus la dosar o articole de presd cu
privire la situatia din Turcia dupa incercarea de loviturd de stat, dintre care cele mai relevante
informatii sunt:



* Norvegia a probat cererile de azil politic inaintate acestui stat dupa lovitura de stat esuata din
15 1ulie de patru ofiteri turci detasati la NATO si ale membrilor de familie ale acestora (fila
178);

» profesorul Behcet Emdi, suspendat din functie si retinut s-a sinucis in penitenciar (fila 180);

* 0 profesoara sub tratament p cancer a fost incarceratd; in ultima perioada cazurile de
retinere abuziva au crescut sistematic Tn mai multe orase, avand de suferit inclusiv femei care
abia au nascut, bebelusii si copii acestora; singura vind a profesoare era ca lucra la o scoald
privata (fila 182);

* un profesor de istorie arestat in Istanbul dupa tentativa de lovitura de stat a decedat dupa 13
zile in care a fost supus torturii (fila 184);

* torturi groaznice la Directia de Sigurantd din Antalya asupra persoanelor retinute in baza
unor probe inventate (fila 186);

* purtdtorul de cuvant al Departamentului de Stat (SUA) nu considera Miscarea Hizmet drept
o0 organizatie teroristd asa cum a denumit-o presedintele Recep Tayyip Erdogan si guvernul
AKP (fila 193);

* Turcia. 50 de mii de pasapoarte anulate p a stopa tentativele turcilor de a parasi tara
(fila 196).

Aprecierea instantei .

P a da o solutie, instanta trebuie sa se raporteze mai Intai la situatia simpatizantilor
migcarii Hizmet in Turcia, iar apoi sa analizeze Tn mod particular situatia petentului Sahin
R .

In ce priveste prima parte a problemei, intimatul sustine ca sursele p informatiile din
tara de origine au fost selectate preferential de petent, cautarea lor facandu-se partinitor.
Instanta observa insa ca intimatul nu a depus alte informatii din tara de origine posterioare
tentativei de lovitura de stat care si contrazica informatiile depuse de petent. In motivarea
hotararii, intimatul face referiri extrem de putine la miscarea Hizmet, inserandu-se insa ample
paragrafe cu privire la situatia kurzilor sau cu privire la relatia cu Siria. Chiar si asa, In
motivarea hotararii se retine informatia potrivit careia ,,un decret a ordonat dizolvarea mai
multor mii de institutii ale miscarii Hizmet a lui Fethullah Giilen , pe care guvernul o
considera a fi o organizatie terorista”.

Instanta apreciaza ca informatiile din tara de origine depuse la dosar sunt deosebit de
numeroase, de grave si de concordante, confirmate in plus si de declaratia martorului Yuksel
A__ audiat in cauz. In afard de calificarea miscarii Hizmet ca fiind o organizatie terorista, nu
existd nicio informatie cd aceastd migcare a organizat vreun act de terorism, aceasta calificare
fiind datd din pricina opozitiei politice pe care guvernul turc a apreciat ca o exercitd cu privire
la masurile sale.

Asadar, exista suficiente informatii in sensul ca dupa tentativa de lovitura de stat din
15.07.2016 1n Turcia au avut loc numeroase arestari, destituiri, persecutii care au vizat in
special adepti sau simpatizanti ai miscarii Hizmet, acuzata cd s-ar fi aflat in spatele loviturii
de stat. D fiind numarul extrem de mare al persoanelor supuse unor astfel de masuri,
prezumtia existentei unui arbitrariu apare ca deosebit de pertinenta. Orice persoand p

care existd minime indicii cd ar avea o legatura cu Fethullah Giilen poate fi supusa unei
madsuri restrictive.



In ce priveste drepturile persoanelor aflate in custodia statului (arestare sau condamnate), este
binecunoscut faptul ca in anii "90 impotriva Turciei s-au pronuntat numeroase hotarari ale
Curtii Europene a Drepturilor Omului, in special p tratamentul aplicat kurzilor. In acest
sens este relevantd cauza Aksoy c. Turciei, pronuntatd in anul 1996, in care Curtea Europeana
a Drepturilor Omului a constatat ca detentia persoanei a fost prelungita, fara aprobarea unui
judecator, ceea ce a facilitat torturarea persoanei aflate in arest.

Or, dupa declararea starii de urgentd, consecutiv tentativei de lovitura de stat, Turcia a
suspendat temporar aplicarea Conventiei Europene a Drepturilor Omului, aspect care este de
natura sa nelinisteasca orice opozant al regimului.

Cat priveste situatia particulard a petentului Sahin R , existd unele aspecte necontestate
in cauza. Astfel, instanta observa ca acesta este o persoand deosebit de cunoscutd atat in
Turcia, tara sa de origine, cat si la nivel international, prin prisma bogatei activitati pe care o
desfasoara in domeniul stiintific, respectiv in matematica. Participand la numeroase conferinte
internationale si invitat la seminarii la diverse institutii de Tnvatdmant din mai multe tari,
petentul avea In Turcia un statut social, profesional si material mult peste medie, ceea ce
exclude de plano orice incadrare a sa in notiunea de migrant , adica acea categorie de
persoane care pleaca din tara de origine din motive economice si care nu se bucura de
protectia Legii nr.122/2006.

Prin urmare, abandonarea in Turcia a muncii de o viata a petentului si incercarea de a porni de
la zero intr-o tara strdina, impreund cu familia (sotie si copil minor), nu se pot explica decat
fie prin fuga de raspundere p o infractiune de drept comun, fie prin caracterul real,
fundamentat, al temerii sale de a se Intoarce in tara din pricina regimului politic.

Cu privire la ipoteza ca petentul ar fugi de o raspundere p o infractiune de drept comun,
aceasta nu poate fi retinuta, neexistand la dosar indicii in acest sens. Intimatul insusi a
confirmat in fata instantei ca s-au facut verificari si petentul nu figureaza ca fiind cautat prin
intermediul Interpol. De asemenea, nu exista nicio cerere de extradare pe care statul turc sa o
fi adresat statului roman cu privire la petent. In plus, petentul se bucura de prezumtia de
nevinovatie, astfel incat fara minime dovezi, nu se poate prezuma ca el ar fugi din pricina
altor motive decat cele invocate.

Eliminand deci orice alte cauze, oricat de improbabil 1 se pare intimatului, instanta apreciaza
ca temerea petentului este reala si bine Intemeiatd. Activand la institutie de invatamant
finantata de adepti ai lui Fethullah Giilen , nu doar

ca poate , indiferent de faptul ca nu se afla in tara de
origine la data loviturii de stat esuate, ci chiar face efectiv obiectul unor cautari ale
autoritatilor; altfel nu s-ar putea explica motivul p care la data de 01.08.2016, cand a
incercat sa a aflat ca 1-au fost anulate pasapoartele. Asadar,
temerea petentul nu este doar una ipotetica, reverentioasa, ci are un fundament solid.

Martorul Yuksel A, audiat in cauza, a declarat la rindul sdu cd dupa tentativa de loviturd de
stat, s-au accentuat gradual presiunile asupra unitatii de invatamant. Astfel, dupd o sdptamana
de aparenta liniste a urmat o perchezitie la 23.07.2016, iar ulterior plecarii sale din Turcia, la

04.08.2016, au urmat arestdri ale tuturor colegilor sai, profesori ca si martorul sau ca petentul.

Spre deosebire de intimat, instanta nu gaseste cd declaratia martorului ar fi inconsecventd sau
nerelevanta. Imprejurarea ca martorul a putut parasi legal Turcia la data de 04.08.2016 nu
echivaleaza cu nesinceritatea martorului. Nu trebuie omis cd statul turc continua chiar si In
prezent, dupa mai mult de 8 luni, sd ia masuri impotriva celor suspectati ca ar avea vreo



minima legaturd cu Fethullah Giilen . Nu este deci obligatoriu ca masurile autoritatilor in
privinta petentului si a martorului sa fi fost luate concomitent.

In fine, ideea intimatului ci petentul ar avea vreun refugiu intern sau ca ar beneficia de o
aparare temeinica este lipsita de orice suport, cat timp guvernul turc (factor de persecutie
statal) controleaza intregul teritoriu al Turciei, iar mii de judecatori si chiar avocati au fost
deja arestati sau destituiti.

De altfel, in aceasta materie, de orice dubiu trebuie sa beneficieze petentul.

P argumentele mai sus expuse, instanta urmeaza sd admita plangerea si sa recunoasca
petentului Sahin R statutul de refugiat.

Onorariul interpretului .

Onorariul doamneiR O C , interpret de limba turca, va fi achitat din fondurile
Tribunalului G . La stabilirea cuantumului onorariului, instanta va avea in vedere toata
durata de timp alocata de interpret in vederea efectuarii prestatiei, incluzand timpul necesar
deplasarii de la domiciliul din Bucuresti la sediul instantei si retur, precum si timpul efectiv
petrecut 1n sala de judecata, in total 5 ore. Potrivit art.1 alin.1 lit.a din Ordinul Ministerului
Justitiei nr.772/20009, tariful este de 23,15 lei/ord. Pe cale de consecintd instanta va stabili un
onorariu final de 115 lei.

P ACESTE MOTIVE
iN NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite plangerea formulata de petentul SAHIN R — cetdtean turc, nascut la data de
01.04.1969 in Turcia, cu resedinta in Bucuresti, .9, sector 2,
impotriva Hotdrarii nr.xxxxxxx/h/PM/15.09.2016 emisa de intimatul I
G P I — DIRECTIA AZIL SI INTEGRARE - C R DE
CAZARE ST PROCEDURI P SOLICITANTII DE AZIL G —cu sediul in

G s , Judetul G .

Recunoaste petentului SAHIN R statutul de refugiat.
Prezenta hotarare poate fi atacatd numai cu recurs in termen de 5 zile de la pronuntare.

Onorariul doamnei R @) C , interpret de limba turca, In cuantum de 115 lei va fi
achitat din fondurile Tribunalului G

Pronuntatd in sedinta publica azi, 05.04.2017.

P, Grefier,
N I -F D F -N




