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Citre,

CABINETUL DE AVOCATURA CUCULIS & ASOCIATII
Bucuresti, str. Vaselor nr. 16, parter, sector 2

Va trimitem, alaturat, un exemplar al ordonantei cu numarul de mai sus, din
03.2017 a procurorului sef al Sectiei de combatere a coruptiei din cadrul Directiei
Nationale Anticoruptie . '

Vi facem cunoscut ¢, potrivit prevederilor art. 340 alin. 1 C.p.p., impotriva solutiei
putcii formula plangere in termen de 20 zile de la comunicare, la judecatorul de camera

reliminard de la instanta competenta sa judece cauza in prima instanta.







 PTIN aparétor ales, syp

aspectul savargirii infractiunii de efectuarea de operatiuni [financiare, ca acte de comers. N
incompatibile cu functia, atributia sau insdrcinarea pe care o indeplineste -e mm 9@;& _;.'_= i
ori incheierea unor tranzactii financiare, utilizand informatiile obtinute in Vﬂ'futea ‘
funcfiet, atributiei sau insarcinarii sale, dacd este scvdrsita in scopul obtinerii pentru
sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, fapta prev, si ped de
art. 12, lit. a) din Legea nr. 78/2000 modificata

2. In temeiul art. 275, alin. 3 din Cod pr. pen., cheltuielile judiciare, in cuantum
de 50 lei, raman in sarcina statului,

3. In temeiul art. 20, alin. 6 si art. 316, alin. 1 din Cod proc. pen., ordonanta se
comunica, in copie, Biroului de avocaturd Cuculis si Asociatii.”

Pentru a dispune aceasta solutie, procurorul de caz a stabilit urmatoarele:

,.Prin Ordonanta din data de 27.09.2016 s-a dispus inceperea urmaririi penale in
cauzd cu privire la comiterea infractiunii de efectuarea de operatiuni financiare, ca
acte de comerf, incompatibile cu funcfia, atributia sau insdrcinarea pe care o
indeplineste o persoand ori incheierea wunor tranzactii financiare, utilizand
informatiile obtinute in virtutea functiei, atributiei sau insarcindrii sale, daca este
scavarsita in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte
Joloase necuvenite, fapta prev. si ped. de art. 12, lit. a) din Legea nr. 78/2000
modificata.

La data de 27.09.2016 a fost inregistrat in evidentele Directiei Nationale
Anticorupfie — Sectia de Combatere a Coruptiei dosarul penal cu nr. de mai sus, ca
urmare a declinarii de competentd dispuse in favoarea D.N.A. in dosarul penal nr.
1373/P/2016 de catre Parchetul de pe langd Tribunalul Bucuresti.

La data de 28.04.2016, la Parchetul de pe langd Tribunalul Bucuresti a fost
inregistrata plangerea penala formulata, prin aparator ales, de un numar de 19 persoane
impotriva unitatilor bancare S.C. OTP S.A., OTP Bank Ungaria, OTP Faktoring
ZRT, OTP F inancing Solutions BV si OTP Bank NYRT, privind savarsirea
infractiunilor de camdtarie, coruptie, evaziune fiscald si ingeldciune, constituindu-se
dosarul penal nr. 1373/P/2016.

Urmare a lamuririlor solicitate de organele de urmarire penala apératorului __ales‘ g
al celor 19 persoane care au formulat plangerea a rezultat ca aceasta era, de fapt,

L™



T
adresatd Directiei Nationale Anticoruptie, fiind gresit inregistr 'IE';‘.@
parchetului de pe lingd Tribunalul Bucuregti, e

De asemenea, referitor la infractiunea de coruptie generic enu

formulatd, a reiesit ca plangerea se refer la sdvdrsirea infractiunii prev,.
12, lit. a) din Legea nr. 782000 modificata, respectiv efectuarea de
financiare, ca acte de comert, incompatibile cu Juncpia, atribufia squ
.k_‘_fn- o fndg-?)ﬁl’lu‘g&' 0 persoand ori incheierea unor frﬂm‘ﬁ ﬁ e
informatiile obtinute in virtutea Junctiei, atributiei sau insdrcindrii sale,
;‘:n-nir‘cmi in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori al

pecuvenite.

In plingerea formulati se mentioneaza faptul cd numitii

antlor 2006 — 2012, contracte de credit pentru investitii imobiliare, afectate de ;
cu mstitutii bancare avand sediile in afara ROMANIEL, dar
legal constituite in ROMANIA, func
Nationale a ROMANIEL

care aveau reprezentan
tiondnd cu avizul si sub supravegherea B

In plangerea penali se mai arats ca, la aproximativ 2 ani de la semnarea aci
racte de credit, institutia bancard a cesionat contractele de credit catre socie
comerciale cu raspundere limitata inregistrate in afara tarii, care nu se aflay

erea si nu respectau normele bancare impuse de B.N.R,, nefiind ind; Cptati
a perceapd dobanzi bancare, creand astfel prejudicii materiale atat celor

persoane fizice care contractasers creditele in cauzi, cat si statului roman, prin
sustragerea de la plata taxelor legale. :

Din studiul contractelor de credit de nevoi personale garantate cu ip :_
incheiate intre QTP BANK ROMANIA S.A. si persoanele anterior mentionate, a
rezultat faptul ca exists mentionatd o clauza in aceste contracte prin care "banca are

dreptul de a cesiona say de atransmite in orice mod (previzut de legislatia in vigoare

R
§t oricand, cgtre alta institutie de credit sau institutie autorizatd sd _
portofolii de cregne drepturile si obligatiile izvordte din prezentul contract,

ormitate cu prevederile aplicabile in materie. o

=

con

supravegh
egal s

[

8arantiile accesorii acestuia, in con



Clientul recunoaste irevocabil si neconditionat Bancii acest drept si se obli 2d ca R
un astfel de caz sd isi indeplineasca obligatiile legale prevazute in acest sens™.
In cauzi au fost solicitate relatii scrise Bincii Nationale a Romdniej referitoare
la avizarea ca institufii dencredit sau institutii autorizate sa administreze POﬁthlii de
creante pe teritoriul ROMANIETI a entitatilor mentionate in plangerea penala, msmﬂv
OTP Bank Ungaria, OTP Faktoring ZRT, OTP Financing Solutions B.V. i OTP Bank
NYRT (OTP Bank Plc. in limba engleza).
Prin raspunsul formulat, B.N.R. informeazi organul de urmirire penald in
legaturd cu faptul ca OTP Bank NYRT se regaseste pe lista institutiilor de credit care
au notificat B.N.R. furnizarea de servicii in mod direct pe te

ritoriul ROMANIE],
notificarea in acest sens fiind ficutia de Autoritatea de Supraveghere Financiara din
Ungaria la data de 16.02.2007.

De asemenea, se precizeaza faptul cd OTP Bank NYRT (institutie de credit
“mama’”, supravegheata de Banca Centrali a Ungariei) consolideaza, atat din punct de

vedere contabil, cdt si din punct de vedere prudential, OTP Faktoring ZRT si QTP
Financing Solutions BV.

In ceea ce priveste statutul OTP Faktoring ZRT si OTP Financing Solutions BV,
acestea sunt societati financiare care fac parte din OTP Group Ungaria. |
De asemenea, si OTP BANK ROMANIA S.A. face parte din OTP Group
Ungaria, grup a carui supraveghere la nivel consolidat este realizati de Banca Centrala
a Ungariei, ca supraveghetor consolidant, in sensul art. 4, pet. 41 din Regulamentul
(UE) nr. 575/2013.
Din studiul legislatiei in domeniu a rezultat faptul ca. potrivit prevederilor art.

45, alin. 1 din O.U.G. nr. 99/2006 modif. privind institutiile de credit si adecvarea
capitalului:

“Institutiile de credit autorizate si supravegheate de autoritatea
COompele

ntd dintr-un alt stat membru pot desfasura in Romania activitdtile prevazute la
art. 18 alin. 1 lit. a) — n)!, prin infiintarea de sucursale sau prin prestarea de servicii
in mod direct, dacd activitétile respective se regdsesc in autorizatia acordata de
auloritatea competentd din statul membru de origine si se asigurd respectarea

legislatiei romanesti adoptate in scopul protejdrii interesului general’”.

Potrivit prevederilor art. 18 din O.U.G. nr. 99/2006 modif.: “Institutiile de credit
Pot desfasura, in limita autorizafiei acordate, urmdatoarele activitdti: «b)

acordare de credite, incluzdnd printre altele: credite de consum, credite ipotecare...J) i
administrare de portofolii...”,

De asemenea, s-a constat faptul ca OTP BANK ROMANIA S.A. a notificat, h
termeny] legal si

A

in conformitate cu prevederile Cap. IV — Cesiunea de drepturi di




0.U.G. nr. 502010 privind contractele de credit pentry S
scrise adresate petentilor, cesiunea contractelor de credit anterior 1y

Au fost solicitate relatii scrise si Ia Autoritatea Na_‘;ig
Consumatorului referitoare la eventuale petitii formulate de citre pe
mentionate in legitura cu cesionarea creditelor contractate de la OTp
ROMANIA S.A. In urm verificarilor efectuate, AN.R.P, a identificat dou re
formulate de petentii si
evolutia cursului valutar al franculuj elvetian
contractat creditul, fie clauze abuzive din co

cesiondrile contractelor respective.

La data de 02.02.2017, prin ordonanti s-a dispus disjungerea si declinarea
citre Parchetul de pe langa Tribunalul Bucuresti, organ de urmirire penali commn
a efectua cercetari privind savarsirea infractiunilor de camatd, fapta prev. si ped. de
351 din C. pen., evaziune fiscald, conform prevederilor Legii nr, 24 /
inseldciune, fapta prev. si ped. de art. 244, alin. 1 din C. pen. :

Astfel, fata de aspectele anterior expuse, se constatd ci in cauza nu se p

refine savarsirea infractiunii de efectuarea de operatiuni financiare, ca acte "
incompatibile cu functia, atributia sau insdrcinarea pe care o indeplineste o persoa
ort incheierea unoy franzactii financiare, utiliz

and informatiile obfinute in v,
Junctiei, atributiei sau insdrcindrii sale, dacd este savarsitd in scopul obtinerii

Sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte Joloase necuvenite, fapta prev. si Fﬁ» B
art. 12, lit. a) din Legea nr. 78/2000 modificati, in cauzs fiind incident cazul de
impiedicare a punerii in miscare a actiunii penale previzut de art. 16, alin. 1, lit. a)&,
C.proc. pen., respectiv fapta nu existd, motiv pentru care se va dispune clasarea cauzei

2

. dar care avea;; eg
(CHF), ca moneds in care ;
ntractul de credit, firs a i pec

In contra solutiei a formulat plangere, in termen legal, Cabinetul de Avo i
Cuculis & Asociatii, in calitate de reprezentant legal pentru 19 petenti:

» solicitdnd  "... admiterea prezentei plangeri, infirmarea §
Comunicarea dosarului catre procurorul de ancheta, in vederea continuarii ¢
Prealabile pepaje e privire la faptuitori ...""



Fxamindnd prezenta plangere se constatd urmitoarele:
Relativ la plangerea formulatd, pe langa faptul ci petentii, prin avocat, ny gy
micut dovada existentei vreunei vatamari ca urmare a actului rezolutivy g] pr mmm’
nici nu precizeaza care sunt, :in concret, motivele pentru care considerd cj a fast
savirsita fapta cu care au sesizat Directia Nationald Anticoruptie §i asupra Clireia
procurorul de caz s-a pronuntat, in speta efectuarea de operatiuni financiare, ca acte de
comerf, incompatibile cu functia, atributia sau insircinarea pe care o 'fndepli!leste b
persoand ori incheierea unor tranzactii financiare, utilizand informatiile obtinute in
virtutea functiei, atribufiei sau insarcindrii sale, daci este savarsita in scopul obtinerij
pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, fapti prey. si
ped. de art. 12, lit. a) din Legea nr. 78/2000 modificati.

Mai mult decat atat, se observa ci interpretarea data textului de lege amintit este
usor eronata si fortata, tocmai in scopul atragerii competentei Directiei Nationale
Anticoruptie, pentru cd, sub nicio forma, situatia premisa descrisa de aparator nu poate
fi incadrata in textul de lege amintit.

Astfel, aparatorul s-a rezumat la urmaitoarea afirmatie “Coruptie in intelesul
dispozititlor legii 78/2000 alin. 1 lit. e); Autor-Cesionarul Banca, Complice -
Cedentul.”. insa nu gasim nicio referire cu privire la actele materiale care ar putea
alcatul latura obiectiva a infractiunii antementionate, dupd cum nici cu privire la acele
situatii care ar demonstra latura subiectivi.

De asemenea, nu se regaseste nicio motivare in ceea ce priveste folosul necuvenit
dobandit de catre cesionar. Toate aceste elemente ar fi trebuit sa se regiseascd
dezvoltate pe larg in cuprinsul plangerii si argumentate prin probatoriu.

Mai mult decat atat, se observi ca, din studiul contractelor de credit rezulta
existenta unei clauze conform cireia clientul recunoaste irevocabil si neconditionat
dreptul de a cesiona sau transmite, in orice mod si oricand, drepturile si obligatiile care
au izvorul in contractul de imprumut. Astfel ca, nu se poate vorbi despre niciun fel
de un'h;zare a unor informatii privilegiate in scopul obtinerii vreunui folos injust.

In plus, legea cere ca o persoana sa incheie tranzactii financiare, utilizand

Informatii obtinute in virtutea functiei sau atributiei, in scopul obtinerii pentru sine dé
bunur;

_ bani ori alte foloase necuvenite, ceea ce presupune cd subiectul activ al .
] ~t1 144 - e A P . . L% ”wr
nfractiunij €ste 0 persoana care utilizeaza in mod privilegiat informatii pentru a crea

4] material pentru sine ori pentru altul.
Ori,

. in spetd nu poate fi vorba despre o astfel de situatie. Prin Nd
]m 1 - . . - " -~ S ( d
Prejurarea ¢ 5 Operat o cesiune a unui drept de creanta izvorat dintr-un contract b

IS]

un avant
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In concluzie, prezenta plangere urmeaza a fi respinsa ca neintemelats, AR

imprumut, nu poate echivala cu o conduita infracfionala,
i ] T3 b
12 lit. a din legea nr. 78/2000.

Avind in vedere cele de mai sus,
In temeiul prevederilor art. 227 alin. 2 din O.U.G, 43/2002 sian, 339'Ctp.p.,

DISPUN:

|. Respingerea ca neintemeiatd a plangerii formulate de citre Cabinetul de
Avocaturd Cuculis & Asociatii, in calitate de reprezentant legal pentry 19 petenti:

. In contra ordonantei de clasare emise la data de 07.02.201'1“ |
in dosarul nr. 510/P/2016 al Directiei Nationale Anticoruptie — Sectia de combatere a
icoruptiei

2. Solutia se comunica petentilor, la sediul reprezentatului legal.




